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Ceho Izrael hledal, toho nedosel, vyvoleni viak dogli, ostatni pak jsou zaslepeni, jak jest
pséno: ,,Bith jim dal ducha otupélosti, o€i, aby nevidéli, a usi, aby neslyseli az do dnesniho
dne.*
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Uvodni slovo editora ¢eského piekladu

,»léma ,ekumenicky podvod* je jakymsi volnym pokracovanim mé knihy s titu-
lem ,Bludna uceni v novém svétovém katechismu‘, fik4a autor hned v pfedmluvg,
a logicka souvislost obou praci je také zcela zifejma, protoZze jedno se nevyhnutelné
odviji od druhého. Proto by si ¢tendf nemél nechat ujit ani toto drobnéjsi dilo velice
dobte informovaného a zaslouzilého spisovatele.

,,Podle kardinala Ruffiniho je nanejvys pochybné, zda mize ke znovusmi-
feni mezi Zidy a kfestany vibec kdy dojit, protoze Zidé podle svého uéeni
nepovazuji kiest’any za lidi, nybrz za pouhy dobytek.*

V nasledujicich kapitolach autor potvrzuje kardinaliv nézor a prokazuje sprav-
nost jeho tuseni, Ze uidajné znovusmiveni mezi Zidy a kiestany je pouze obrovsky
a nesmirné nebezpecny podvod.

,K ¢emu vSak je viibec tento celosvétovy ekumenicky cirkus dobry? Izrael
je velkym mistrem pretvarky, tajemnym a neviditelnym kvasem déjin. Jeho
déjiny a vyvoj nikdy neprobihaly v dennim svétle, nybrz v temnotach noci. Je
to narod konspirace, zednatskych 16Zi a tajné€ ptipravovanych revoluci. Izrael
nikdy ve svych d¢jindch nevystoupil ve svétle déjin jako zodpoveédna velici-
na. Veskerou viditelnou vinu za francouzskou revoluci nesou Francouzi, za
ruskou Rusové, za nacismus Némci, ale skute¢na hnaci sila historické dialek-
tiky vzdy zlstala skryta v pozadi. Ta bude ziejma teprve tehdy, az se nad ce-
lym svétem chopi Zezla zidovsky kral, tedy vlada Antikrista.*

Autor se ve své studii pravem opira o Johanna Andrease Eisenmengera, profeso-
ra orientalnich jazykd na univerzit¢ v Heidelbergu, ktery ve svém monumentalnim
dile ,,Odhalené Zidovstvo™ z roku 1700 resp. 1711 zvefejnil skute¢né uceni Tal-
mudu a osvétlil pravy vztah Zid ke kiestanim. Na za¢atku kapitoly 1. o ném Fika:
,, Lato soudoba aplikace jen dokazuje, Ze Eisenmengerovo vysvétleni Talmudu nic
neztratilo na své platnosti.“ Proto je jen Zadouci, aby s nim byl alespoii touto for-
mou sezndmen i ¢esky Ctenar.



Predmluva

Titulem knihy ,,Ekumenicky podvod* je oznaceno hned trojndsobné oklamani
katoliki pomoci ekumenického hnuti dvacatého stoleti. Pivodni myslenka svedeni
vSech kiestanskych denominaci dohromady, kterou vSak méli byt navnadéni pre-
devsim katolici, se v poloviné naseho stoleti s pfibyvajici intenzitou oteviela teoso-
fickému duchu internacionélniho shromazdéni vSech nabozenstvi v demokratické
poloze rovnopravnosti. Modlitebni setkdni v Asissi, Kjotu 1 dalSich mistech, ale
hlavné samotna reprezentativni ucast katolické Cirkve na nich, jsou mnoha katoliky
povazovana za néco neslychaného a predevsim zcela neslucitelného s duchem své-
ho zakladatele. Rovnopravny dialog mezi rGznymi naboZenstvimi je skutecné
mnohem vétSim podvodem na katolicich, neZ jen zpo¢atku vyhlaSovany dialog me-
zi katolickou Cirkvi a protestantskymi sektami. Kdo by vSak véfil, Zze timto dvojna-
sobnym ,,ekumenickym podvodem® a klamanim véficich faleSnym mirem uz bylo
feceno vSechno, ten musi konstatovat, ze byl podveden i jinak. Necha-li se ovsem
poucit o tom, Ze pravym obsahem ekumenického hnuti neni ani ,,jednota kiest’an-
stva®, ani ,,jednota nabozenstvi®, nybrz zcela jiné téma, z n¢hoz se znovu vyklubal
dalsi nehordazny podvod. O tom si za chvili povime vice. Téma ,,ekumenicky pod-
vod* je jakymsi volnym pokracovanim mé knihy s titulem ,,Bludné uceni v novém
svétovém katechismu®.! Pokusil jsem se v ni mj. prokéazat, Ze nespoéetné projevy
novodobych omylli vychazeji z pramene luciferského poznani, totiz gnose. V pri-
behu prace mi bylo stile zifejmé&jsi, Ze vSechna gnosticka a jina tajna uceni maji
mnoho interpretacnich rovin, tzn. ze se rozliSuji na ufeni pro masy a na uceni,
znama jen vySe zasvécenym. V naprostém protikladu s katolickou virou, kterd véri-
cim nic neskryva, zastiraji tato tajnd uceni profannim stoupenctim své skutecné cile
a sva tajemstvi jim podle potieby odhaluji jen krok za krokem.

Po konstatovani dokazané skutecnosti gnostického ptivodu pojmu ,,ekumenis-
mus* jsem dospél k logickému zavéru, Ze se za timto slovem skryvaji rtizné vy-
znamy, které se dostaly do védomi lidi jen nedostatecné. Rovnéz toto tvrzeni si da-
le beze zbytku doloZime. Prozatim postaci zjisténi, Ze proklamovéanim jednoty kies-
tanstva a vSech ndbozenstvi je na narodech pachan obrovsky podvod, nebot’ vlast-
nim cilem ekumenismu je néco zcela jin€ho, totiz jesté vétsi podvod. A za nim uz
zaCindme rozeznavat lucifersky skleb svého piivodce, tohoto lhafe od samého prvo-
pocatku.

Mnou zvyraznénd mista v textu jsou tisténa v kurzive.

Autor

"'V originale Die Irrlehren im neuen Weltkatechismus, Durach 1994.



Uvod

Ve dnech 1.- 4.unora se v Jeruzalémé konalo setkani jednoho tisice predstaviteld
kiestanskych nabozenstvi a judaismu z osmdesati zemi. Za jeden sttl usedli kardi-
nal Joseph Ratzinger a mildnsky kardinal Carlo Maria Martini s protestanty, pra-
voslavnymi i rabiny, aby zde mluvili o ,,fizeni ndbozenské spravy ve svétské spo-
le¢nosti“.* Toto setkani bylo mozné teprve na zakladg tzv. ,,Fundamental Agree-
ment®, tj. dohody mezi Izraclem a Vatikdnem o navéazani diplomatickych stykd,
které znamena dalsi krok ve sblizovani obou naboZenstvi.

Novy krok v nas vSak zanechava neptijemny pocit, zvlasté pak uvédomime-li si,
co sv. papez Pius X. odpovédél 25. ledna 1904 sionistovi Theodoru Herzlovi, kdyZ
na ném zadal Palestinu pro zidovsky néarod: ,,Tento pozadavek nemiiZeme podporo-
vat... Zidé neuznali naseho Péana, a proto ani my nemiizeme uznat Zidovsky narod...
Chcete-li vSak jit do Palestiny a usidlit tam svij lid, pfipravime Cirkev a knéze na
to, aby vas viechny pokitili“.> — Rovnéz papez Pius XII. neprojevoval vi¢i mys-
lence zaloZeni zidovského statu Zadné sympatie. Po jeho smrti se vSak klima mezi
katolickou Cirkvi a Zidovstvem vyrazné zménilo. Angelo Roncalli, pozdgjsi papez
Jan XXIII., pozval k intronizacnimu ceremonialu izraelského vyslance Eliahu Sas-
sona. Bonnské noviny ,,Allgemeine Jidische Wochenzeitung® v této souvislosti
dokonce mluvily o radikalné nové definici vztahii mezi obéma nabozenstvimi za
papeze Jana XXIII. Tyto vztahy se jesté prohloubily za dalSich pontifikati a nako-
nec vedly k dohod€ z nejnovéjsi doby, o niz se papezi Piu X. nezdalo ani v tom
nejhroznéj$im snu. A Ze se zde opravdu jedna o hrozny sen, potvrzuje vyrok Chai-
ma Herzoga v novinach ,,Jerusalem Post®, Ze totiZ ,,ujednani symbolizuje historické
Zidovské vitezstvi nad instituci, kterd po generace davala najevo extrémni neptatel-
stvi vii¢i zidovskému narodu*.*

Tedy jen na zakladé této dohody, symbolizujici historické vitézstvi Zidovstva
nad katolickou Cirkvi, se mohlo uskute¢nit jiz vySe zminéné setkani nabozenstvi
z pocatku toho roku v Jeruzalémé. Uspotadalo je Zidovské Bamot-Center pro kul-
turni a socidlni studia spole¢né s ,,Tantur Ecumenical Institute”. Tim se znovu do-
stavame k namétu ekumenismu, a nabizi se tudiZ otazka, jakou Ze to vlastné roli
v tomto hnuti hraje Zidovstvo? — Pokud jde o odpovéd’, pak ono piisloveéné sidlo
v pytli uz neutajil béhem II. vatikdnského koncilu dominikdn Bernard Lambert,
¢imz se kone¢né dostavame ke tietimu ekumenickému podvodu. Rekl tam totiz:
,Problém Izraele tedy neni mimoekumenicky. Tyka se znovusmiteni obou casti
,oikumene’, zidli 1 pohanil. Ohledné vécného planu spasy je to nejzakladné;si roz-
déleni lidského pokoleni; na jedné strané zidovsky narod, lid smlouvy, na strané
druhé bezboznici, pohané. Ani Stary, ani Novy zakon nevi nic o néjakém jiném
déleni... Nemiizeme tedy k problému Izraele ptistupovat tak, jako by se zde jednalo
o jednoduchou misijni otazku, podobnou tém, s jakymi se setkdvame na nekiest’an-
skych tizemich, protoze mezi izraelity a bezbozniky lezi odstup vyvolenosti. Toto

* Allgemeine Jiidische Wochenzeitung, Bonn 27. 1. 1994,
3 Allgemeine Jiidische Wochenzeitung, Bonn 13. 1. 1994,
* Tamtéz.



vyvoleni je neodvolatelné. V bozim planu neni v zasadé¢ znovusmireni mezi pra-
voslavnymi, katoliky, protestanty a anglikdny, nybrz mezi zidy a pohany, mezi zidy
a kitestany.*’

Podle kardinéla Ruffiniho je nanejvys pochybné, zda miize ke znovusmiteni me-
zi Zidy a kiestany vibec kdy dojit, protoZe Zidé podle svého udeni nepovazuji
kiestany za lidi, nybrz za pouhy dobytek.

V nasledujicich kapitolach se pokusime potvrdit kardindliv nézor a prokézat
spravnost jeho tusent, Ze tidajné znovusmireni mezi Zidy a kiestany je pouze obrov-
sky a nesmirné nebezpecny podvod.

Jako spolehlivy pramen nam k tomu poslouzi Johann Andreas Eisenmenger,
profesor orientdlnich jazykl na univerzité¢ v Heidelbergu, ktery ve svém roku 1711
vydaném dile ,,Odhalené Zidovstvo™® zvefejnil skute¢né uéeni Talmudu a osvétlil
pravy vztah Zidd ke kiestanim. Svobodny pan von Langen k Eisenmengerové kni-
ze napsal: ,,Na popud Zidovstva bylo dilo cisafem Leopoldem 1. a pozdgji i Jose-
fem I. potlacovano, az je znenadani pfijal za své Bedfich I. Prusky, protoZze v ném
spravné spatifoval vpravdé kralovsky zdroj zavaznych informaci, a nechal r. 1711
knihu na vlastni nédklady znovu vytisknout v Kralovci. To mélo za nasledek 1 zru-
Seni uz zbytecného zdkazu prvniho vydani, a tak se konecné Eisenmengerovo dilo
dostalo mezi lid. Bedfich 1. vyzval univerzity v Gieflenu, Heidelbergu a Mohu¢i,
aby prozkoumaly, zda prof. Eisenmenger necitoval nékteré pasaze Talmudu chybné
nebo zkreslené. Soucasné naléhal i na rabiny, aby pfezkoumali Eisenmengerovy
citace a uvedli, zda a do jaké miry jsou nepfesné. VSichni jednoznaéné oznacili Ei-
senmengerovy texty a verze za nenapadnutelné. ... Nalez jmenovanych univerzit 1
rabinil pozdé&ji znovu potvrdili prosluli orientalisté jako H. I. Bashuysen, dr. Johann
Heinrich Majus, Martin Diefenbach, F. G. Buddeus, O. G. Tychsen, C. B. Michae-
lis, Wolf 1 dalsi, ktefi soucasné vyslovné upozornili na vyznam Eisenmengerova
dila pro vlady a soudni kolegia. V archivu krélovské soudni komory v Berlin¢ je
dosud uloZen posudek Olafa Gerharda Tychsena ze dne 17. kvétna 1787 (Kammer-
gerichts-Akten B. n.: 109. D. 1788, f. 17 und 30), v némz se tika: ,Eisenmengerovy
vynatky z dél klasickych zidovskych spisovateli jsou potizeny a pielozeny napros-
to vérné podle origindlii a ispésné obstoji v jakémkoli prezkoumani. Protoze sami
Zidé povazuji za zlogin prohlagovat vyroky rabinii za nesmysIné a nepravdivé, mu-
si tedy strpét, kdyz rozumni lidé nejsou pii nejlepsi vili schopni vy¢ist z jedu med,
z nesmyslu pravdu, z netolerance toleranci, z nepfatelstvi a nendvisti pratelstvi a
lasku’.«

Je pochopitelné, Ze zvefejnéni skute¢ného obsahu a smyslu Talmudu Zidy nijak
nepotésilo, a hned to také dali pocitit vSem, ktefi o Talmudu psali. Napi. Eisen-
mengerovi bylo tehdy Zidovskou stranou nabidnuto deset tisic tolarti, jestlize své
dilo neuvefejni. ,,Dalsi znalec, Raabe, ktery piekladal Misnu,® obdrzel od jistého

> Konstituce ,,Nostra Aetate” v: Lexikon fiir Theologie und Kirche, Das II. Vatikanische Konzil,
Teil 11, Freiburg i. Br. 1965. S. 432-433,

%V origindle Entdecktes Judentum.

7 Langen, F. E. von Freiherr Dr. jur., Das jiidische Geheimgesetz und die deutschen Landesvertre-
tungen, Miinchen 1919, S. 32-33.

¥ Soucast Talmudu; p. prekl.



mannheimského Zida nabidku t#i tisic tolart a dim na Ryné za staZeni svého dila.
Brafmann, ktery r. 1870 vydal v Petrohrad¢ knihu o tajnostech kahalu (stanovy Zi-
dovského spole€enstvi), zemfel tak zdhadné, ze nikdo tehdy nepochyboval o tom,
ze byl podle talmudskych zdkona otraven. G. Mousseaux, autor talmudského dila
,.Zid“,’ dostal jednoho nedéIniho dopoledne anonymni rozsudek smrti a nasledujici
pond¢li 5. fijna 1876 nahle zemfel. Jeho kniha zcela zmizela ze vSech knihkupec-
tvi. Dr. Eugen Diihring byl pro své Gdajné antisemitské smysleni odstranén z ber-
linské univerzity. Hermann Scharff von Scharffenstein napsal fadu spisti o Zidov-
stvu. Poté, co vysly prvni ti1 velice pouc¢né brozury, nikdo uz nikdy neslySel nejen
o nich, ale ani o samotném Scharffensteinovi. Dlstojny kanovnik prof. dr. Rohling,
autor dila ,,Talmudsky Zid“'® i mnoha dalsich védeckych spisti o rabinismu, je az
dodnes Zidy pronasledovan a napadan tim nejodporngj$im zptisobem, piedev§im v
zidovském tisku. Dr. Jakobu Eckerovi, soukromému docentu orientalnich jazyki
na miinsterské univerzité, bylo vyhrozovéano disciplinarnim tizenim kvtli jeho pfi-
seznému znaleckému posudku o Talmudu.*

V tomto ohledu se dodnes v podstaté nic nezménilo. Rozdil spociva pouze v
tom, Ze obzaloba z ,,antisemitismu‘ je dnes zastupovana lidmi, od nichz by to diive
nikdo neocekéaval. V novinach ,,Sonntags-Zeitung* z 19./20. 3. 1994 vyjadfil bis-
kup Homeyer své zdéSeni z vysledku ankety agentury Emnid, usporadané z pove-
feni American Jewish Committee, podle niz kazdy paty Némec zastava negativni
postoj vici Zidam. Biskup Homeyer, piedseda komise pro spoletenské a socialni
otazky Némecké biskupské konference, ,,naproti tomu vyzdvihl obrovsky vyznam
a trvalé zasluhy zidovskych spoluobéanti o Némecko a Evropu. Zidé jsou v politic-
kém, hospodéiském i kulturnim zivoté kontinentu neodmyslitelni. Homeyer diraz-
n¢ vyzval vSechna odpovédna mista 1 jednotlivce k rozhodnému frontadlnimu postu-
pu proti viem formam a druhtim antisemitismu a nepfatelstvi vii¢i Zidm®.

Zatimco se Cirkev diive jesté modlila za obraceni ,nevérnych® Zidd, je dnes jiz
zcela zieymé, Ze cirkevni hierarchové piebéhli do druhého tabora. A Ze novodobi
Jidasi radé€ji znovu piibijeji Krista na kiiz za tficet stfibrnych, které jim zaplatili
Jeho neptatelé? Kdo by se dnes jesté zajimal o pravdu?

° V originéle Le Juif.
'V originéle Der Talmjude.



I. Pad Rima

Ackoli Zidé v dobach Svaté fise ¥imské tvrdili, Ze se modli za kiestanské pa-
novniky, véfili tomu podle Eisenmengera jenom ti, ktefi nebyli 1épe informovani. —
A skutecné existuje mnoZzstvi citati, podobnych vyroku rabina Eliesera: ,,Jsou n¢-
ktefi mezi nochrim, tj. cizinci [= kiestany], v jejichz stinu bédné zijeme, ktefi se
domnivaji, ze je prokliname. Je vSak jasné, Ze jsme povinni se modlit za jejich bla-
ho...“"" — Rovnéz rabin Asarja tvrdi, Ze je povinnosti Izraele modlit se za blaho
a prospéch fise do té doby, pokud jsou izraelité cizinci v jiné zemi.'” Eisenmenger
v$ak dokazuje pravy opak, protoze podle jeho vyvodi se Zidé modli jen kvili zda-
ni za kiestanskou vrchnost, jejiz blaho je jim v nejlepSim piipadé zcela lhostejné.
Na zavér jedné modlitby se totiz tikd: ,,V onéch 1 naSich dnech bude Juda vysvobo-
zen, Izrael bude zit v pokoji, 1 pfijde naS vykupitel [= Zidovsky mesias, Antikrist]
Sionu.“ — Ohledné vykoupeni rabin Abarbanel uci: ,,Veskerému vykoupeni, které
nam bylo ve svatém Pismu pfislibeno, bude predchazet pad Edomu [= kiestan-
stvi].“"* — Eisenmenger soucasné vytrvale upozoriiuje na skute¢nost, Ze v tajném
uceni Talmudu jsou starozdkonni jména jako Edom a podobn¢ pouzivéana pro ozna-
¢eni nezidovskych narodu a predevsim pro kiestanstvo. Jesté zietelnéji to vSak tika
komentat Davida Kimchiho k 1zajasi 63,1: ,,Vysvobozeni Izraele nastane tehdy, az
bude zpustosen Rim.“"* — Rimem je vzdy myslena jak ,,Svata fige fimska®, tak i
sidlo papeze. To tedy jednoznaéné znamena, Ze zniceni kiestanského panstvi a pa-
pezstvi je pro Izrael vykoupenim! Rabini uéi, ,,ze pfi ptichodu mesiase vypukne
stra§na valka mezi Zidy a kiestany, v némz vsichni kestané budou Zidy vyhubeni,
takze na celém svété neziistane ani jediny*."> — Jak piSe rabin Abarbanel, povazuji
7idé tuto valku za den své pomsty: ,,AZ piijde pomsta na narody, stane se soutasné
dvoji: VSichni pozdvihnou svlij me€ jeden proti druhému, a Pan na né z nebes sesle
ohen, siru a vichfici. ... Které jsou to narody, na néz tato pomsta pfijde, ¢teme (Iz
66,17): ,Ti, kdo se v zahradach posvécuji a ocCist'uji, po vzoru jednoho, ktery je
uprostied’, fekl Pan o Izmaelitech [= Turcich], kteti se Castym koupdnim posvécuji
a oCistuji. — O kiest'anech vSak tekl: ,a ti, kdo jedi maso z vepii i to, co je hodno
opovrzeni, dokonce 1 mySi’, protoze souCasné pozivaji Cisté 1 neisté maso. A o
vSech téchto, totiz o Turcich 1 o kiest'anech, Pan fekl: ,spole¢né zajdou’ a budou
vyhlazeni désem a hriizou.*'¢

Eisenmenger pak déale dokazuje, ze v pocetnych zidovskych modlitbach se kies-
tanlim pod pseudonymy jako Edom, Bozra, Babel a Amalek vyhrozuje BoZi mstou
a naprostym vyhlazenim. V jedné $abesové modlitbé vyzyvaji Zidé Boha, aby
odnal panstvi kiestanskym kniZatim a jim samym dal mesiase: ,,UtéS nés, Pane,
svym sluzebnikem, prorokem ElidSem a ti$i domu Davidova, svym mesiaSem, aby
se naSe srdce potésila. Na jeho triiné nesmi sedét Zadny cizinec a jeho cti se nesmi

' Maasé haschém®, odst. 4; Eisenmenger, str. 92.
12 Meor enajim*, kap. 55, odst. 2; tamtéz, str. 93
13 Maschmia Jeschtia®, odst. 4; tamtéZ str. 96.

' Eisenmenger, str. 96.

'* Eisenmenger, str. 97.

16 Maschmia Jeschua“, odst. 3; tamtéz, str. 97.
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dostavat nikomu jinému, nebot’ Ty sam jsi pfisahal pfi svém Svatém Jménu, ze jeho
svétlo nikdy nevyhasne.“!” — Eisenmenger k tomu dodava: ,,Ke spravném pochope-
ni této modlitby je tieba védét, Ze Zidé véti, Ze pii piichodu tohoto mesiase jim bu-
dou podrobeny vSechny zem¢ svéta stejné tak, jako ze potom maji byt vSichni kies-
tané zabiti.“'® — Piichod Zidovského mesiase bude pro vsechny kiestany dnem hrii-
zy. Rik4 se to v $abesové modlitbé knihy Bensch: ,,PotéSim se a rozveselim ve
svém srdci, az uvidim, Ze Ty vede$ mij boj s neprateli a das Sionu vykupitele, ne-
cha§ vypucet zémach [= ratolesti, mesiasi] a seSle§ nam proroka ElidSe 1 krale mesi-
aSe. Piijde proto na pohany hriiza a d¢s. Jejich srdce se budou chvét strachem v
case, kdy se jediny narod [= Zzidovsky] pozdvihne a bude Stasten. Bude se od vy-
chodu do zépadu slunce t&sit z toho, ze v Edomu [= kiestané] i v Ardbii [= musli-
mové] mnohé usmrtis a povedes valky. Pak ndrod proti svym neptatelim pozdvih-
ne vitézny pokiik.«"” — Mesiasska posila vlastnimu narodu je v Zzidovskych predsta-
vach neodmyslitelné spojena se zdnikem nezidovskych narodt! Dilezitym piedpo-
kladem pro vzrast Zidovského naroda je jeho osvobozeni z jafma kiestanského
utlaku, jak se alesponi tvrdi v jiné Zidovské modlitbé: ,,JJsem unaven a klesam pod
jafmem madheba [= kiestanstvi], které nam ftikd: Trp a pifinaSej hodné [penéz].
Domniva se, ze nas v Casech hrizy piiméje opustit Tvé uctivani [a uvetit v JeziSe
Krista]. Jak dlouho jesté, 6 Pane, budu volat v nouzi své? Vybojuj, 6 Pane, boj mé
dusSe. Necht’ se Ti zlibi zachranit mne, mdj Pane, Svaty. Rozbij zuby bezboznikt
fiénimi oblazky, zni€ jejich déti a z jejich Zen ud¢lej vdovy. Prolij jejich krev, at’
zkropi zemi.“”* — Zidé se také modli: ,,Dopiej nalézti [= Izraelitim] vykoupeni a
potéSeni. Zachran je pfed o¢ima vSech a nedovol uz naddle bezbozniklim [= kies-
tanlim] nad nimi panovat. Zpiisob, necht’ skon¢i jejich podrobujici kralovstvi a do-
vol mesiasi piijit na Sion.“?' — Osvobozeni Zidd z panstvi Nezidd, Zzidovska eman-
cipace, je vychozim bodem celych Zidovsko-mesidnskych déjin, po némz nasleduje
shromazdéni vSech v zaslibené zemi, a proto se 7idé modli: ,,Pane na$ a Pane na-
Sich otct, zaduj mocené do velkych pozount, aby se naSi zajati a véznéni shromaz-
dili ke svobodé. Dovol naSim rozptylenym mezi pohany, aby se znovu sesli, a
shromézdi nas lid ze vSech koutl svéta. Doprovod’ nas za zpévu a jasani do svého
mésta Sionu a do svého posvatného chramu v Jeruzalémé za neustavajici radosti.**
— A podobné¢ se modli i na jiném mist¢: ,,Zatrub mocn¢ do velkych pozounti k nasi
svobod¢ a pozdvihni prapor, pod nimzZ se my zajati sestoupime. Shromdazdi nas ze
viech Gty Gihla svéta. Stédry jsi, Pane, ktery shromazd’uje§ rozptylené svého naro-
da Izraele.*”

Zidovské nadéje se uz v novéjsi dobé dalekosahle vyplnily. Dobie to ukazaly
napi. zidozednatské revoluce svymi zakony o zrovnoprdavnéni Zidii v nejrazngjsich
statech. Zednatsky cisai Rakouska Josef II. zrusil koncem 18. stoleti Zidovska ghet-

17 ,Tephilla Schacharith schel Schabbath® odst. 3; tamtéz, str. 112.

'8 Eisenmenger, str. 112.

19 Kniha Bensch®, str. 16, odst. 1.2, ,,Semiroth lemozéae Schabbath®; tamtéz, str. 113
20 Frankfurtsky Selichoth, str. 14, odst. 1 a 2; tamtéz, str. 115.

*! Eisenmenger, str. 115.

2 Prazsky Machsor, dil I; tamté, str. 119.

BT ephilla, str. 21, odst. 2 Schacharith; tamtéz, str. 119.
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ta. Zidé byli vyjmuti z cisafské vlady, jiz ztistavali po mnoho stoleti podfizeni. Ale
1 svétové valky mély svilj mesidnsky vyznam, jak napsal Isaac Breuer: ,,Katastrofa
zroku 1914 ve svém pribéhu piinesla zidovskému ndrodu, vzdor jeho dvoutisicile-
tému rozptyleni, historické uznani za ,nechranény’ narod s nezrusitelnymi vztahy
ke své rodné zemi. Smysleni Spole¢nosti narodtt va¢i Zidam bylo piatelské.“** —
Zidovsko-némecka vélka, ktera podle Breuera zadala jiz r. 1933, piivedla ,,nevyie-
Senou* otazku ke zdadrnému pribéhu i konci. ,,K némeckym hranicim se uz blizil
povazlivy pocet béZzencii némecko-zidovské valky. ... Jejich mohutny proud vSak
dosahl — Palestiny. Sibeni¢ni humor prozretelnosti! Pro tu chvili odvedlo nové
Némecko opravdu mimotadny piispeévek k hospodarskému posileni zidovského
domovského statu.“* — K naplnéni mesidanskych nadéji tedy svétové valky napo-
mohly znamenité. Vime-li navic, ze Zidé vzdy uméli promé&hovat politicky obsah
svych modliteb v realné ¢iny, neni také zadnych pochyb o tom, Ze se stejnou jisto-
tou rovnéz uskute¢ni svoji pomstu na kiestanech. Pronasledovani kiest'ani béhem
francouzské, Spanélské, ruské atd. revoluce s jejich povrazdénymi knézimi, fehol-
mesias veiejné ujme svého kralovani: ,,Bojujte, 6 spasitelé, poslapejte celou nadhe-
ru Edomu [= kiestanstvi] a pfineste velikost vlady NaSemu Panu, jak je psano
(Obadja 21): ,I ptijdou spasitelé na horu Sion, aby pftipravili pohoti Esau; to bude
kralovstvi Pané€’. Opasej se nadherou a obklop se moci, aby v tvé fisi nevladl zadny
cizinec. Svét je jen tehdy upevnén, budou-li z néj setieseni vSichni bezboznici [=
Nezidé]. Pomsti se na gdjich aneb pohanech, ztrestej narody a zlamej Zezlo bez-
boznosti, které dosud vladne. Vyhlad’ bezbozniky, abys Ty jediny byl vyvysen a
zvan jedinym vladcem po véénost.“*® — Vyhlazeny ovem maji byt nejen nezidov-
ské narody, ale s nimi také nezidovska nabozenstvi. A které z nich je mySleno na
vibec nejprvnéj$Sim misté, o tom jasné mluvi dalsi zidovskd modlitba: ,,K Tobé¢
volame, 6 Straslivy [Boze], kterého jest se obavati. Neskryvej svoji tvai pfed nasi
bidou, kdy proklati [= kiestané] proti nam povstavaji a ze svych rozhodnuti pak
dé¢laji posetilé zavéry. Nafizuji ndm, abychom se nedovolavali svého Pana, naSeho
Vykupitele, ktery je nazyvan Pdnem zastupl, a ozbrojen jest v bilé a rudé mnoha
desetitisici, nybrz abychom jeho slovem opovrhli, vyvolali jeho hnév, a namisto
ncho piijali za svého jediného Boha opovzenihodnou modlu [= JeziSe Krista] a je-
jimu obrazu se klanéli a ji slouzili. ... Ne€isty a mrtvy Blh [= JeZi$ Kristus] je novy
a povstal teprve pred neddvnem. Jak bych jej mohl a m¢l sméSovat se svym Bo-
hem?*?’ — Zidovské texty tedy mluvi shodné nejen o zniceni kifestanii, nybrz i o vy-
hlazeni kiestanského uceni, které povazuji za modlarstvi.

Boj Zidovstva proti Rimu je dnes stejné aktuélni, jako byl odedavna. Potvrzuji to
vypovédi lubavicského rabina Menachema M. Schneersona, vysokého zidovského
caddika (= spravedlivého, zasvéceného), kterého podle zprav z tisku chtéli r. 1993
Zidé provolat mesia$em. Tehdy to nepfipustil sim nejvyssi rabin. Schneerson ve
své knize napsal nasledujici vétu: ,,Na své pouti z Egypta na horu Sinaj, kde dostali

24 1. Breuer, Weltwende, Jerusalem 1979, str. 126.

% Breuer, str. 129.

% Prazsky Machsor, str. 41, odst. 2; tamtéz, str. 120.

27 Frankfurtsky Selichoth, str. 20, odst. 1 a 2; tamtéz, str. 116.
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Téru, svedli Izraelité dvé bitvy: jednu s faradnem, a druhou s amaleky.“** — Pak
nasleduje duchovni vyklad, ktery se nejprve zabyva rozdilem mezi obéma protivni-
ky: ,,Rozdil byl tento: Faradn byl Izraelitim v zadech, nestal tedy mezi jimi a Sina-
ji, nybrz mezi Izraelity a materidlnimi pfednostmi Egypta, a podmanéni Izraelitd
bylo pro faraéna otazkou slavy a cti. Proto jim Bih fekl, Ze bude za n¢ bojovat.
AvSak amalekové stali mezi zidovskym narodem a horou Sinaji, byli tedy prekaz-
kou na cesté ke vS§emu, co by mohla Sinaj znamenat. Zde se nejednalo o zddné ma-
teridlni vyhody, nybrz amalekové se snazili zdrZet narod od vyjeveni Tory.* — Jak
jsme si jiz vySe ukazali, bylo slovo amalek pouzivano pfedevSim k oznaceni kies-
tand. Podle rabina Schneersona stoji kiestanstvi v cesté vyjeveni Tory: ,,Pokud se
uplatiluje snaha o zamezeni piijeti Tory, musi byt k jejimu odstranéni pouzito vsech
moznych zptsobt... Kdyz se jednd o Toru, musi Izrael sahnout po jakémkoli do-
stupném prostiedku. Proto také nebyla bitva s amaleky ni¢im jinym, nez bojem za
Boha samého, protoze jméno a trin Bozi nebudou Uplné diive, nez bude jméno
amalekui zahlazeno (viz Raschi k Ex 17,16)... Ptikaz myslet na amaleky se nas tyka
den co den. Tim je nam také ulozeno, den co den bojovat proti amalekiim duchov-
nim. Oni tehdy oslabovali Izraelity, ,zchlazovali je’, to znamena, chtéli je zbavit
jejich nadSeni pro Toéru... ProtoZe takova situace trvala, nastoupilo nasledujici pra-
vidlo: Zaprvé je nezbytné sdhnout po jakémkoli bojovém prostiedku, aby Téra zii-
stala zachovana. A za druh¢ je tfeba mit na paméti, Ze zminény boj vedli Izraelité
s podporou Mojzise 1 Tory a vyzbrojeni touto silou, tedy nikoli na zaklad¢ vlastni
schopnosti a valecnické zdatnosti. Stejné tak je tomu i dnes: KdyZz se v tomto smys-
lu tdhne do pole proti duchovnim amalekiim, pak o vysledku boje neni pochyb, jak
se o tom konecné kazdy sam dozvi. Zcela analogicky to také znamena, ze se pfi-
pravujeme na piijeti ,,nejskrytejsi, vnitini Tory*, kterd bude vyjevena jiz v naSich
Casech spravedlivym Maschiach.*

Redi o ,,amelekitech duchovnich® se rabin sam odhalil, zv14ste kdyz ptiznal, ze
ma tento pojem pouziti 1 v dneSni dob&. Podle Eisenmengera jsou ,,amaleky* mys-
leni kiestané. A praveé kiestané jsou Izraeli piekazkou v cest€¢ na Sinaj, v cesté
k vyjeveni Tory, vyhlaSeni Zidovskych zakont nad svétem. Takovy boj nemiize byt
sveden vitézné bez ,,Mojzise®, tzn. bez zidovskych proroki, zasvécenych do skry-
tych nauk. Podle tvrzeni Zidovskych kabbalistii obdrzel ,,Mojzi§* od Boha tajné
uceni, které se zachovalo pomoci Ustni tradice, tj. v ,,kabbale*. Jaky vztah zaujima
kabbala k Tofe, resp. k Pentateuchu, vysvétluje J. Jéhouda: ,Jestlize Pentateuch
v prvnim plénu li¢i historické d&je Zidovského naroda tim, ze zdiraziiuje jejich na-
rodni aspekt, dava kabbala tuto narodni historii do souvislosti s dénim univerzadlni
historie. Teprve az kabbalou komentovany Pentateuch ukazuje svym naciondlnim
aspektem na wuniverzdlni vyznam osudu zZidovského ndroda, protoze mu piidéluje
ustiedni Glohu v dé&jinach, jejichz zamémy bod je mesidnsky.“** — A pravé vliv ka-
bbaly na Pentateuch dodava Toéte (= zdkonu) novy univerzalni charakter, coz jiny-
mi slovy znamend, Ze se za slovy Tory skryva novy obsah, ktery rabin Schneerson
nazyva ,,nejskrytéjsi, vnitini Toérou* (= tajnym zakonem). Tento novy, univerzalni

2 Jiidische Rundschau, €. 3, 16. 1. 1994.
2 3. Jéhouda, La Lecon de I’Histoire, Genf 1956, str. 112.
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zékon, stojici v pfikrém rozporu s kiest’anstvim a soucasn¢ ve sluzbach jeho na-
prostého zniceni, bude vyhlasen ,,spravedlivym Maschiach®. Co tento ,,Maschiach*
znamena, to ndm objasnil jeden ,,zasvécenec*, fikajici si ,,biskup katolické Cirkve*,
na piedni stran¢ své knihy ,,Zni¢eni vSech stati, cirkvi a sekt nadchézejicim izrael-
skym kralovstvim Maschiacha®. — PiSe tam: ,,Hebrejské slovo Maschiach znamena
,duchem pomazany’, kral Izraele, latinsky ,Christus’, v sanskrtu ,Kri$na’, ktery pak
bude vladnout na kralovském hrad€ Zijjon [= Sion] v Jeruschalajimu [= Jeruza-
1émé].*° — Onou ,,nejvnitingjsi Torou, kterou vyhlasi Maschiach, je novy univer-
zalni zdkon, jemuz bude ze Sionu podroben cely svét. A rovnéz tak Maschiach,
zidovsky mesias, na néhoz Zidé &ekaji a ktery méa podle rabina Schneersona piijit
jiz v ,naSich Casech®, je kiestantim ptredpovézeny ,,Antikrist™. Moci, ktera pticho-
du Antikrista ptekdzi, jsou ,,duchovni amalekité®, kiest'anstvo, jenZ proto musi byt
zniceno.

Tato soudoba aplikace jen dokazuje, Ze Eisenmengerovo vysvétleni Talmudu nic
neztratilo na své platnosti.

N E. Dathe, Die Zerschmetterung aller Staaten, Kirchen und Sekten durch das kommende Reich
Israel des Maschiach, New York 1927, titulni strana.
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I1. Modlarstvi

JiZ jsme si Castecné ukazali, Ze v Zidovskych pisemnostech jsou kiestan¢ nazy-
vani riznymi jmény. Nachazeji se mezi nimi slova jako ,,modlosluZzebnici* nebo
,bludafi“. Vyraz ,,akum* oznacuje vzyvatele hvézd, v Sir§Sim smyslu pak uctivace
stvoteni. ,,Potka-li Zid ,akuma’ s kiizem, tu jest mu ptisné zakdzano sklonit hlavu,
1 kdyby se prave v té chvili modlil. A 1 kdyby v modlitbé své pravé dospél k mistu,
pii némz se ma poklonit, ma se toho prece jen vystiihat.*’! — Dal§im vyrazem, pou-
zivanym na oznaceni kiestand, je ,,aboda zara*“. Maimonides pise: ,,A v¢z, Ze tento
lid Nazaretského nésleduje Jezise, prestoze jejich dogmata jsou rozdilna; jsou mod-
losluzebnici a musi se s nimi jednat tak, jak se jedna s modlafi... tak u¢i Talmud.
— Kiestané jsou v Talmudu dale nazyvani ,,minim* (= bludafi). Stoji tam doslova:
,Rabin Meier nazval knihy minim ,aven gilajon’, tj. zlo, sepsané na prazdném pa-
piru.*** Komentitor Raschi k tomu poznamenava: ,,Rabin Meier nazval knihy mi-
nim ,zlem na prazdném papiru’, nebot’ oni svym kniham fikaji Evangelia.***

Na kiestany je pohlizeno jako na modlosluzebniky a bludate, protoze uctiva;ji
jako Boha JeZise Krista, kterého Zidé povazuji za modlu nebo biizka. Dalsi diivod,
pro€ je Jezis, v hebrejstin€ nazyvany Jeschua (= Spasitel), nazyvan v celém Talmu-
du vyhradné Jéschu nebo Jischu, spoéiva v tom, Ze Zidiim je dovoleno vysmivat se
faleSnym Bohim: ,Je zakézano veSkeré vysmivani s vyjimkou posméchu mod-
1am.**> — Rabin Bechai k tomu dodava: ,,Pismo t& poucuje, Ze je ¢lovék povinen
mit v osklivosti modlu. Je-li chrdm modly nazyvan domem vzneSenym, pak budiz
nazyvan domem ubohosti. Nasi rabini také fikaji, Ze veskeré vysmivani je zakaza-
no, s vyjimkou vysméchu modle, ktery je dovolen.“*® — Proto také rabini nazyvaji
JeziSe potupné ,necistym jménem’, jak vidime napft. z nasledujici modlitby: ,,Vo-
lam k Tobé v Case, kdy se obavam, Ze nelze mi potlacit tyto pySné [= kiestany],
kteti opustili Tvlyj znamenity [zakon]. Navs$tévuj je [utrpenim], aby vzali svoji od-
menout Tvé vzneSené jméno a piivykli necistému jménu opovrhovaného a vy-
chloubaéného [Jezige].**” — V traktatu Selichoth, vytisténém r. 1665 ve Frankfurtu,
stoji misto vyrazu ,,necisty“ slovo ,,modla®: ,,... a navykli jménu opovrZzenihodné a
vychlouba¢né modly.“ — Dlivod pro zkracovani a pozménovani jména ma své dav-
né koteny v kabbalistickém uméni, zvaném notarikon, které ze tii pismen jména
Jéschu (jod-schin-wau) vytvari tfi nova slova ,,jimmach schemo6 wesichrond®, tj.
,Jeho jmeéno a pamatka na n¢j budou vyhlazeny*. — Takovym zpiisobem se Talmud
vysmiva Kristovi! Potvrzuje nam to napt. kniha Sépher amand, kde se docela ote-
vien¢ fikd: ,,Nasi mudrci jej opovrzliveé nazyvaji Jischu, ¢imz ho proklinaji a zloteci

31 Orach chajjim“ § 113,8; A. Rohling, Die Polemik und das Menschenopfer des Rabbinis-
mus,Paderborn 1883, str. 6.

32 Aboda zara mischna“ 3; Rohling, str. 7.

33 Sabb.“ 116a; Rohling, str. 8.

3 Rohling, str. 9.

3 Megilla, str. 25, odst. 2; Eisenmenger, str. 526.

3% dusl. d. Pentateuch, str. 198, odst. 1; tamtéZ, str. 526.

37 Selichoth, Praha 1587, str. 12, odst. 1; tamté, str. 526.
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mu.“** — Vedle mnoha dalsich urazlivych jmen, ktera Zidé pro Jezise Krista pouzi-

vaji, je nazyvan také ,,Bohem, jenz nemuze spasit™. V nardzce na IzajaSe 45,20 ...
ze se ,modli k Bohu, jenZ nemuze spasit’, se fika: ,,Pismo zde jist¢ mluvi o néro-
dech, véficich na Jesum [JeZiSe], ktefi maji dievo a kiiz, a ukazuji obraz svého Jira,
to jest své modly. Modli se vSak nikoli ke dievu a kifizi samému, nybrz k tomu, k
jehoz podobé¢ jsou dievo a kiiz udélany. Hle, prorok dokazuje, ze on [Jezis], je ,El
lo joschia’, tedy Buh, ktery nemuze spasit. ... Nespoléhejte se na Jesum [JeziSe],
protoze je pouhym synem ¢loveka a byl povéSen na kiiz. Vzdyt nedokéazal pomoci
ani sam sobg, jak by potom mohl zachranit a spasit jiné.*** — Mini-li Krista, fikaji
Zidé mj. ,,obéSeny*, ,,proklaty*, ,silenec®, ,,syn dévky* nebo ,mrtvy pes®. Eisen-
menger vypocitdva 28 riznych potupnych vyrazi, kterymi je ,,obdafen Kristus v
zidovskych naboZenskych spisech. Podobnym zptisobem je Zidy oznatovana i
,charja®. V ptekladu to znamena tolik jako ,,bahno, kal, lejno*! Nejcastéji vSak by-
va Panna Maria nazyvana ,,dévkou®,*' jako napt. v Toledoth Jeschu, v traktatu Kal-
la, v traktatu Schabbath atd. Opravdu se ani nechce uvétit strasné skute€nosti, jak
satanskym zplsobem jsou Nejsvétéjsi jména vlad€ena Spinou v Zidovskych ,,nabo-
zenskych* traktatech!

Analogicky rouhavé a pomluvacné jsou také v zidovskych spisech oznacovany
1 kfestanim posvatné véci, jako chramy, nabozenské svatky, svatosti a posvécené
predméty. Tak napf. kostel je tam nazyvan piibytkem ohavnosti: Zeny (zidovské),
které maji na starosti déti, musi davat pozor, aby se s nimi nedostaly mezi goje [=
kiest'any]. Jinak by mohly pfijit k ,toeba’ [ohavnosti, chramu], vejit dovnitf, a kdy-
by dité spattilo malby a obrazy, mohlo by je napadnout obrazy polibit a poZadovat,
aby je i piisté navstivily. Takovy navyk by u mladych vedl k tomu nejhor§imu.“* —
7idé nazyvaji katolické domy BoZi také ,ptibytkem posetilosti®, ,,sidlem modly*,
,,domem modlosluzby* a ,,hnizdem ni¢emnosti®“. Ponejvice pak nazyvaji kostel ,,ti-
phla® (= blaznovstvi), jak ukazuje vypravéni, podle néhoz bylo Turky, tehdejSimi
pany Jeruzaléma, dovoleno Zidim vykonavat své modlitby do té doby, ,nez se
vzmohla sila edomskych [= kiestanil], kteti mésto dobyli na izmaelitech [= Tur-
cich] a udélali si v ném ,tiphla’ se svymi obrazy a zakazali Zidim, aby se tam mod-
lili. Rovnéz zfidili nesmirnou ohavnost na hrobé JeZise, svého Boha.“** — Podobné
hanlivymi vyrazy jsou oznaCovany i oltafe, kostelni zvony a mesni roucha. Pro
kifestni vodu jsou pouzivéana slova jako ,,vytok dévky*, ,,pachnouci bfecka* nebo
,znedistujici voda®. Pro sv. pfijimani maji Zidé ve své nabozenské literatuie vyra-
zy napt. ,,neCisty chléb®, ,,zapachajici bahno*, nebo dokonce 1 ,,hnij*: ,,Edomitska
Kdyz totiz hanobi [= konsekruji] léchem megdal, tj. necisty chléb, fikaji ,Hoc est
enim corpus meum’, coz hebrejsky znamena: ani 1ébaddi guph wedam, tj.: Jsem

3 Str. 24, num. 14; tamtéz, str. 528.

39 Nizzdchon, str. 135-141; Eisenmenger, str. 536.

* Nizzachon, str. 67, Eisenmenger, str. 540.

1V piesném smyslu slova jde o vyraz jestd vulgarmngjsi; p. prekl.

2 Sepher hammare, Frankfurt 1677, kap. 18, str. 68, odst. 2; Eisenmenger, str. 156.
43 Majene Jeschua, str. 73, odst. 4; Eisenmenger, str. 160.
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jenom télo a krev.“** — Stejné nepravdivé a opovrzlivé se mluvi i o kiestanskych

svatcich: ,,Svatek modlosluzebnik® se nazyva ,ed’.“*> — Hebrejské slovo ,.ed* zna-
mena tolik co ,,nestésti, ,,zkaza*, ,,zanik*. Kiestanskou nedéli nazyvaji 7idé ,Jjom
ed: ,,Ktest'an, podl¢hajici bludim onoho muze [= Krista], ktery mu natizuje pova-
zovat ,jom ed’, tedy den zkazy, za prvni den v tydnu.“* — Vanoéni svatky, ,.dies
natalis“ (= narozeniny) Jeziska, nazyvaji Zidé ,nital“ nebo ,nittal“, protoZe se
podle nich v tento den oslavuje ,,obéSeny* nebo ,,z cesty odklizeny“! — S oporou
o francouzske slovo ,,noel* je vano¢ni svatek nazyvan take ,,noal®, coZ je nardzka
na ,,poSetilost. — Obraceny 7id Ernst Ferdinand HeB ve své knize ,,Zidovska met-
1a“Y? pise o reakcich Zidi na vanoéni svatky: ,,Jakmile vy Zidé zaslechnete vyzva-
nét kostelni zvony, vytknete vzdy tato ptiSernd slova: Nyni se plazi mamser vSemi
moschobim, tj. ted’ musi ten ,syn dévky’ projit stokou a vS§emi nejskrytéjSimi misty.
Takto tedy straSite déti 1 domaci Celed’, takze se boji tuto noc vyjit na né¢jaka odleh-
14 a skrytd mista.“** — Zidé, ktefi povazuji Krista za zatracen¢ho na véky, o ném
soudi, ze musi navzdy hnit v kalu a $piné! Déle pak maji posSetilé uceni, podle n¢-
hoZ si mohou zatracenci v pekle vlastnim studiem a modlitbami zajistit do€asnou
ulevu od svého utrpeni. Proto se také o vanocich, které nazyvaji ,,nital®, tj. svatek
povéSeného, zdrzuji modliteb 1 studia Zékona. ,,Pfi¢inou toho je jejich presvédceni,
ze v onu vano¢ni noc proziva Kristus pekelna muka, a oni mu nechtéji doptat ulevy
a potéchy. Tim vlastn€ ned¢€laji zase nic jin¢ho, nez Ze proklinaji, zlofeci a plivou
na kiestany.“* — Na totéZ narazi Johann Adrian, kdyz pise: ,,Ve dnech Nanebevzeti
Péan¢ nestudujete Zakon, nybrz ptedstirate, ze naS Pan Kristus musi pykat a za trest
se vlacet nejhorSimi odpornostmi, kalem a vyméesky, a neni mu doptano klidu, le-
daZe by vas slySel studovat Pismo. Protoze mu vSak takového klidu nechcete do-
prat, proto radgji nestudujete.“>” — Posmivaji-li se Zidé takovym zptisobem samot-
nému Kristu, neni viibec divu, Ze tituluji 1 kiestany t€émi nejohavnéjSimi jmény.
Nachdazeji pro nas napf. tato roztomila jména ,,sluzebnici povésence®, ,,psi®, ,,0slo-
veé®, ,prasata”, ,obludy®, ,necisti duchové®, ,,pomatenci®, ,slepci, ,bastardi a
podobné. Pro vSechna tato 1 dal§i oznaceni uvadi Eisenmenger pocetné a presné
doklady ze zidovské naboZenské literatury. Napt. v knize Méase je zabity kiest'an
na jednom misté oznacen za ,,péger mamser* (= zdechlinu syna dévky), a na tfech
dalSich mistech pak jako ,,mamser* (= bastard).”’ — Ve svém ,,Jiidischen Deckman-
tel“ pak Dietrich Schwab dale pise: ,,Vidi-li Zidé pohromadé skupinu kiest'and ne-
bo jejich déti, fikaji: Pohled’te na tu ,harbe mamsérim’, tj. na tu tlupu déti dévky.>
— Takovymi a podobnymi jmény davaji Zidé kiestanim vyraz svého opovrzeni.
Jestlize mluvi o tom, ze s pfichodem zidovského mesidse budou kiest'ané znieni a

* Nizzachon, str. 148; Eisenmenger, str. 190.

* Tischbi des Elias, str. 6, odst. 1; Eisenmenger, str. 199.

* Rabbi Salomon Jarchi iiber Abéda sdra, str. 6, odst. 1; Eisenmenger, str. 199.
7'V originale Judengeifel.

* Kapitola 4; Eisenmenger, str. 208.

* Dietrich Schwab, v: Jiidischen Deckmantel, kap. I; Eisenmenger, str. 208.

3 Dietrich Schwab, v: Send- und Warnungsschreiben, str. 29; Eisenmenger, str. 208.
> Kap. 178; Eisenmenger, str. 260.

52 Str. 65; Eisenmenger, str. 260.
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vyhlazeni, nazyvaji nas Rimany, Amalekity, Ezauy nebo Edomity. — Rabin Salo-
mon Jarchi napsal ve svém vykladu k Exodu 17, 16: ,,Zaptiséhl se svaty a vé¢ny
Biih, Zze jeho jméno a trin nebudou Uplné diive, nez bude zcela vyhlazeno jméno
Ezauovo.“” — A na jiném misté se tam fik4: ,,Rabin Levi prohlasil jménem rabiho
Chama z domu rabina Channina: Pokud trva ve svété¢ sémé Amalekovo, pak je tak
fikajic jméno [BozZi] nenaplnéné a trin [Bozi] netplny. Jakmile vSak bude sémé
Amalekovo vyhubeno, pak se stanou jméno i triin uplnymi.“>* — Ve svém vykladu
proroka Obadiji psal rabin Abarbanel o slovech ,,... aby byli vSichni v zemi Ezau
vyhlazeni zabitim* takto: ,,Smyslem téchto slov je, ze vSichni, kdoZ se pisi z hory
Ezau a také jsou tak nazyvani, totiz kiestané, maji byt vyhlazeni povrazdénim, tj.
zaduSeni moci, ktera na n¢ sestoupi, takze po piisti valce uz neziistane nazivu nikdo
z Edomu, ktery zde jesté zbyl po valkach piedchazejicich. >

Je tedy zcela ziejmé, jakou nesmiritelnou nenavist chova ve svém uceni zidovské
nabozenstvi viici kifestamim. Zidé navic nejenze davaji na kazdém kroku najevo
opovrzeni vuci kiestanské vite, ale co je jest¢ horsi, usiluji rovnéz vsemi prostied-
ky o zniceni veskerého kiestanského Zivota tak, jak jim to dovoluje mesianské mo-
censké postaveni zidovského néroda.

>3 Eisenmenger, str. 234.
3% Pesikta rabbetha, str. 19, odst. 4; Eisenmenger, str. 234.
>3 Str. 255, odst. 2; Eisenmenger, str. 235.
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II1. Zotroceni

Pomsta Zidovstva na kiestanech a nezidovskych narodech ma byt nejen utokem
na zivoty a nadboZenstvi, nybrz je rozSifena 1 na jejich hospodaiské vztahy. V jedné
7idovské modlitbé se fika: ,,On [Btih] povede jejich [Zid] boj a povstane, aby je
ochrafioval. Zni¢ tyto nasilniky [kiestany]. Zni€ jejich téla a rozdrt jejich jazyky.
Pokot jejich domyslivost a poslapej ji. Jejich duch musi byt srazen a zurocen pro
n4s.“>* — Z toho jednoznaéné vyplyva, ze se Zidé modli k svému Bohu, aby neZi-
dovské — a predevsim kiest'anské narody — upadaly pomoci urokti do stale vétsiho
zadluzeni a otrocké zavislosti. Sezndmime-li se na konci 20. stoleti s vSeobecnym
zadluZenim statl a jejich totalni zavislosti na finan¢nich diktatorech Svétové ban-
ky, pak mame pied sebou jako na dlani naprostou shodu zidovské doktriny se sku-
tecnymi pomery. Ve svém vykladu slov ,,Pohlti§ kazdy lid, ktery ti vyda Hospodin,
tvlyy Bih* (Dt 7,16) rabi Bechai uci: ,,Nasi rabini blahé paméti to vykladaji pro do-
bu, kdy budou [narody] vydany do tvé moci. Proto u¢ime, ze oloupeni goji [Nezi-
dii] je zatim zakdzano.””’ Eisenmenger k tomu dodava: ,,Kdyby tedy méli uz dnes
Zidé nad nami takovou moc, po jaké touZi, jisté by nas o viechno oloupili. Zdrzuje
je od toho pouze jejich relativni slabost a obava z nebezpeci, které by jim z toho
povstalo.“>® — Tii sta let po Eisenmengerové vykladu se uz vytvotilo naprosto ne-
piehledné Zidovské finan¢ni impérium, u né¢hoz jsou narody zadluZeny a jejich pra-
cujici svou Cinnosti uz nevytvareji predevsim narodni diichod, nybrz majetek, ktery
z jejich vlasti odplyva internacionalnimi kandly na uhradu statnich dluhti a dalSich
zavazki. Narody, samotnymi Zidy povazované za hostitelské (jak je velice vystizné
oznacil ptfedni sionista Theodor Herzl ve svych ,,Denicich®), upadaji nasledkem
toho do stéle vétsi zavislosti na zidovskych financich. Bezpravi, které je tim na ne-
zidovskych ndrodech pachéno, je vSak v dokonalém souzvuku s Zidovskym uce-
nim, jako napftiklad v jednom talmudském traktatu, kde se fika: ,,Izraelitovi je do-
voleno ucinit bezpravi gojovi [Nezidovi], nebot’ je psano: ,Nezplsobis bezpravi
svému bliznimu. Tim viak neni myslen g6j’. — Vici Nezidim tedy v zidovském
pojeti neexistuje zddné poruSeni prava, protoze ten Zadnd prava nema, jak ukazuje
napt. zdkon, upravujici zasadu navraceni ztracené véci: ,,Rozumi se, ze se piikaz
tyka jen Zida, jenZ néco ztratil; patfi-li ale nalezena véc akumovi, tu nejen neni po-
vinnost ji vratit, ale je pfimo tézkym hiichem akumovi néco vratit, nebot’ nasi rabi-
ni blah¢é paméti tikali: ,... tak je to se vS§im, co ztratil tvlij bratr, ale ne s tim, co ztra-
til go6j, nebot’ gdj neni soucasti Boha, nybrz soucasti cizich bozstev zemé¢, a tudiz
to, co goj ztrati, je véc ztracena, kterd by se méla vratit svému panovi podle toho,
7e tato znamenitost nepiislusi ostatnim narodéim Zemé, nybrz pouze Izraelitiim®. <
— Podobné¢ se mluvi i na jiném misté: ,,Odkud mame prokazano, ze je dovoleno
ponechat si véc, kterou ztratil goj? Je feceno: ,... stejné nalozi$ s kazdou ztracenou

36 Frankfurtsky Selichoth, str. 20, odst. 1 a 2; Eisenmenger, str. 116.

7 Str. 198, odst. 1, ,,Parascha Ekeb*; Eisenmenger, str. 446.

*¥ Eisenmenger, str. 446.

% _Sanhédrin®, str. 57, odst. 1, Tesephoth; Eisenmenger, str. 447.

8 Rabbi Bechai iiber Deut. 22,3, str. 212, odst. 1, Parascha Ki téze; Eisenmenger, str. 450.
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véci svého bratra’ (Dt 22,3). Svému bratrovi mas véc navratit, ne viak gojovi.“®' —

Podle zidovského prava je tedy vylouceno, aby mohl Nezid vznést viici Zidovi néja-
ky pravni narok. Viechny piedpisy mosaického zjeveni plati vyhradné pro Zidy, a
co jde nad to, nema Zadnou pravni zdvaznost! TotéZ se tyka i1 otdzky lichvy. Tak
kupt. David Kimchi ve svém komentafi k Zalmu 15,5 ,.... nepijéuj na lichvéisky
urok* tika: ,,Zakon pouze zakazuje ptijcovat penize na trok Izraelitovi, avSak s ci-
zincem je to dovoleno, jak je (Dt 23,20) psano: ,Cizinci miZze$ pijcovat na
irok’.“%> — Rabin Levi dokonce povazuje lichvu za ptikazani, které je nutno zacho-
vavat: ,,Protoze vSak on [cizinec, goj] holduje modlafstvi, zdkon nam uklada zaté-
zovat ho lichvou, nebot” piijj¢ujeme-li mu, vS§emozné mu skodime, jak je ndm ulo-
zeno. Proto se také nedopoustime Zzadného bezpravi.«® — TotéZ v podstaté potvrzu-
je rabin Mosche bar Majemon: ,,Zakonem ¢. 198 nam [Buh] uklada pozadovat od
gbje uroky z lichvy a pj¢it mu penize teprve tehdy, kdy mu tim neprokédzeme po-
moc a uzitek, nybrz mu zptisobime Skodu, a to dokonce 1 pfes upozornéni, ze vici
Izraelitovi nic takového ucinit nesmime, nebot’ Buh fekl: ,Lenodchri taschikh’, coz
znamena ,cizinci mizes pijCovat na arok’, nebot’ ustni podani dokazuje, ze jde o
piikaz.“®*

Skutecnost, Ze vyuzivani nezidovskych narodu je nabozenskym, metafyzickym
a metahistorickym jevem, mame potvrzenu 1 od jinych autor. August Rohling do-
konce pojal i do svého ufedniho znaleckého posudku konstatovani, Ze ,.Zid je svou
naboZenskou podstatou [Talmudem] opravnén vykofistovat vSechny nezidovské
narody ve sviij prospéch, fyzicky i moralné€ je niCit, naruSovat a kazit jejich zivot,
Cest 1 majetek, a vystupovat proti nim nésilné na vetejnosti 1 vskrytu, aby napomohl
svému narodu k pozemskému svétovému panstvi. Pokud tak ¢ini, nasleduje ptikazy
svého nabozenstvi.“®> — Jiny autor, ktery analyzoval vlastni narod a snad pravé pro-
to mohl sepsat své svétoznamé dilo o , kapitalu®, byl Zid Karel Marx. Podle jeho
vlastniho nazoru je zidovsky ritual kolem ,,zlatého telete spiSe rasovou zalezitosti
nez nabozenskou otazkou. Marx napsal: ,,Nehledejme Zidovo tajemstvi v jeho na-
bozenstvi, ale hledejme naopak tajemstvi Zidovského ndbozenstvi ve skute€ném
Zidovi.“* — Takové démonizovéani zidovské rasy a tak trpké kritika miize vyjit jen
od toho, kdo sam byl — jako Marx — vychovan v rasistickém naboZenstvi. Kfestan
by asi jen sotva zaSel tak daleko v patrani po zlu ve vlastni rase. Karel Marx vSak
spravné poukazuje na skutecnost, ze zZidovské nadbozenstvi slouzi vyhradné vlastni
rase. Pise: ,,Co je svétskou zakladnou Zidovstva? Prakticka potfeba, zitnost.«"” —
V zé4sad¢ tim Marx jen potvrzuje vypoveédi talmudskych spist, vykladajicich Zakon
ve prospéch Zidovstva a ke $kodé ostatnich narodd. Pravo a spravedlnost ma a mu-
si Zid o&ekavat vyhradné od svych Zidovskych bratii, zatimco Nezid jako modlaF

! Baba kdamma*, str. 113, odst. 2; Eisenmenger, str. 450.

62 Eisenmenger, str. 457.

63 Auslegung des Pentateuch, str. 234, odst. 1, Parascha Téze; Eisenmenger, str. 458.
64 »Sepher mizwoth®, str. 73, odst. 4, Mizwath asé; Eisenmenger, str. 459.

65 A. Rohling, Meine Antworten an die Rabbiner..., Praha 1883, str. 4.

66 Marx/Engels, Zur Judenfrage, Studienausgabe, Bd. I, Frankfurt 1990, str. 57.

57 Tamtéz, str. 57-59.
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nemuze vznaSet zadné pravni naroky. Zustavad tedy podle Zidovského uceni zcela
bezpravny a je mu pridélen status pouhého otroka.

Tento stav pravni nerovnosti se projevuje v nescetnych oborech ¢innosti, napft.
pfi uzavirdni smluv a skladani piisahy a slibti. Obraceny Zid Friedrich Samuel
Brentz napsal: ,,RovnéZ ohledng jejich piisahy je dobré védét, ze Zidé maji jednu
zvlastni modlitbu, v niz si vzdjemné dovoluji kiivé ptisahat vici géjam, tj. proti
kfestanim, a tuto modlitbu fikaji s mimofadnou zboznosti.“®® — Pokitény Zid An-
tonius Margarita ve své knize o zidovské vife pise: ,.] kdyby Zid po cely rok nedo-
drzoval ptisahy, sliby a zdvazky, tu mu to vSechno promine rabin, vS§echno mu od-
pusti a zbavi ho razem h¥ichil. K takovému rozhie$eni maji Zidé velkou zboznou
modlitbu Kol nidre, tj. ,Vechny hiichy’.”” Dé&je se tak proto, aby se ostatni mohli s
témito kiivoptiseZzniky modlit. Rabin se za né¢ pomodlil a udé€lal z nich opét zbozné
a isté Zidy.«”

Neni tedy nejmensich pochyb, e vii¢i ostatnim narodim jsou Zidé v poméru
pravni nerovnosti a nejsou svédomim v zddném ptipad¢ vazani povinnosti sprave-
dInosti viic¢i ostatnim, pokud jde o hospodaiské a financni zalezitosti. Ziskuchtivost
je jim predepsdna viastnim nabozZenskym myslenim!

S8 Jiidisch abgestreifter Schlangenbalg, kap. 111, str. 12; Eisenmenger, str. 409.
% PIné znéni této modlitby je uvedeno v dile dr. S. Vasze Bernsky politicky proces; p. piekl.
70 Kap. V, str. 78; Eisenmenger, str. 408-409.
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IV. Zavér 1

Po tomto kratkém nahlédnuti do talmudskych spisti, zabirajicich u Eisenmengera
bezmala Sest set stran, si mizZzeme ud¢€lat zatimni bilanci. Bernard Lambert O. P.
mluvi o znovusmiteni Zidi a pohantl jako o podstatné ¢asti Boziho planu, a tudiz
také o vlastnim obsahu ekumenického hnuti. Déle soudi, ze tento plan neni usku-
tecnitelny prostfednictvim misijni prace, protoze to odporuje neodvolatelné vyvo-
lenosti zidovského naroda. Kdyz vsak uznava takové neodvolatelné vyvoleni Zi-
dovstva, nezbytné tim také wuznava zidovské pravo s jeho nerovnopravnosti mezi
Zidy a pohany resp. kitestany. Jiz z toho diivodu je fe¢ o znovusmifeni jen podvo-
dem nejvysSiho fadu. Smifovaci gesta pratelského objeti obou partnert plné ospra-
vedlnuji podezieni, ze pro jednoho z nich je to objeti smrtelné. Obavy vyjadfil
kardinal Ruffini, kdyz prohlasil, Ze v takovém ptipad€ musi milovat nejen kiestané
Zidy, nybrz i Zidé kiestany. Je ovem zcela a naprosto vyloudeno, Ze by se Zidov-
stvo vzdalo svého uceni vlastniho prospéchu a zacalo usilovat o v§eobecnou spra-
vedlnost. Proto si spise zaslouzi ocenéni Zid, ktery podle pravdy fekl, Ze ,.judais-
mus a kfestanstvi jsou naprosto neslugitelné.”’' — Kazdé jiné konstatovani je ne-
pravdivé, a imysln€ ¢i neimysIné smétuje k uspani bdé€losti kiest’anti. Probuzeni z
tohoto spanku bude straslivé. Zidovské pravo je dnes platné stejné jako diive, a
jsou pro to stidle nové a nové dikazy. Dennodenni stfileni Palestincti izraelskou
armédou 1 extrémné rasisticky postoj zidovskych déti viici svym palestinskym vrs-
tevniklim, ktery byl masovymi médii vyjimecné prezentovan i svétové veiejnosti,
dostate¢né dokumentuje zdkonitou neschopnost Zidovstva vytvorit stav vieobecné
spravedlnosti bez pouzZivani nasilnych prostredkii. Masova vrazda, kterou spachal
Zid Baruch Goldstein v tnoru roku 1994 v jedné hebronské mesité, kdy do modli-
cich se Arabu vysttilel n¢kolik zasobniktl, je uz jen jednim z nejsmutnéjSich doku-
mentl radikalnosti zidovského nabozZenstvi vii¢i nezidovskym narodim. Také v
tomto piipad¢ se bohuZzel nejednalo o ¢in dusevné chorého jedince, ktery by na-
sledkem své nemoci nebyl schopen rozeznavat pravo od bezpravi, nybrz o vykona-
vatele rabinskych zakonil. Zékon talmudskych rabinti je Casovanou bombou, ktera
piiklad. Dne 21. 7. 1971 zvetejnily druhé nejvétsi izraelské noviny ,,Maariv* zpra-
vu polského Zida Wydry, kterému se r. 1941 tii zidobol$eviéti komisafi Sorochin,
Suslov a Tichonov pfiznali, ze v lesich u Katyné& zasttelili ranou do tyla 4 200 pol-
skych distojnika. Katynsky zlo¢in byl dlouhd 1éta pfipisovan za vinu Némclim;
nyni mame tedy oficialni dikaz, Ze to tehdy znovu explodovala zminéna casova
bomba zidovského nabozenstvi. Jiny ptiklad, ukazujici pravni nerovnost ras ze Zi-
dovského pohledu, dolozil ¢asopis ,,Arbeitsgemeinschaft Art. 1 GG* v €. 9 (1992).
Jedna se o zvlasté zavazny a opravdu nelidsky ptipad, ktery je sim schopen znovu
ozivit stiedovéké vytky na adresu Zidd z otravovani studni. Zid Bernard Berelson,
v letech 1968-1974 prezident ,,Populations Council, vyznamenany ,,Cenou Marga-

" Ario S. Hyams, Toward a One-World Jewry, New York 1980, str. 22.
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ret Sangerové®,” prednesl ve svém referatu k otazce kontroly porodnosti nasleduji-

ci navrh: ,,1. Masové pouzivani ucinnych prostiedki ke kontrole plodnosti pro-
sttednictvim vlad, aby byla udrzena porodnost na pfijatelné urovni: Pomoci tohoto
prostiedku ma byt podle potieby omezena porodnost proti soucasnému stavu o 5-
75 procent. Navrhovany prostiedek sice jeSté neni k dispozici, ale pro pokusné uce-
ly ma byt po 5 az 10 letech vyzkumi a praktickych zkouSek piipraven. V mést-
skych aglomeracich se pocitd s jeho aplikaci v pitné vodé, a jinde s dalS§imi ,vhod-
nymi prostiedky’, kupt. jeho ¢asové omezenym piidavanim do zékladnich druhid
potravin.“” — Tento d’abelsky scénaf ma byt jesté vhodné doplnén podporou a pro-
sazovanim nucené sterilizace, ptidélovanim ,licenci na dit€* a odejmutim social-
nich dévek ¢i dokonce nucenym potratem v piipad¢ tzv. protizdkonného téhoten-
stvi. Toto odporné nové vydani socialni ,,rasove hygieny*, které ¢aste¢né vychazi z
dila kabbalisty a syna zednafe Charlese Darwina ,,O pivodu druha a pfirozeném
vybéru aneb zachovavani nejschopnéjsich ras v boji o zivot™, neni v zadsad€ ni¢im
jinym, nez nedostiznym piikladem nabozensko-rasového Silenstvi a rasového boje.
Jestlize tedy dnes nékteti lidé — at’ jsou to tieba pobloudili a odpadli katolicti knéZzi
— blaboli o znovusmifeni mezi Zidy a pohany, pak musi byt katolikim jasné, Ze
vSechny tyto povidacky jsou jen soucasti Siroce zkoncipovaného podvodu, ktery se
nazyva ekumenismem. Na pozadi rabinskych zédkonl se pak vypoveédi nejvyznam-
n¢jSich obhajct ,,Prohlaseni o Zidech* na II. vatikanském koncilu (Jjmenovité kar-
dindla Bea) vyjimaji pfimo groteskn¢! Kardinal zdivodiioval pfijeti schématu o
Zidech témito slovy: ,,VyZzaduje si toho bratrsky svazek mezi kiestany a Zidy, kte-
A 74

Tento vyrok dobie ukazuje, jakymi povidackami o miru je ohlupovan katolicky

svét. A to jsme si zde uvedli pouze jeden z velmi mnoha!

2 Cenu udéluje ,,Planned Parenthood Federation of America®, sesterska organizce némecké ,,PRO
FAMILIA*.

" Dokumente zu Abtreibung — Embryonenhandel — Gentechnik — Euthanasie, ARGE ART. 1 GG,
¢. 9, 1992, str. 39.

" Lexikon fiir Theologie und Kirche, Das Zweite Vatikanische Konzil, Dokumente und Kommen-
tare, (LThK), dil II, Freiburg i. Br., str. 427-428.
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V. Nabozenstvi

Béhem II. vatikanského koncilu bylo znovu a znovu vyzdvihovano tésné sepéti
zidovske a kiestanské viry. Zakladni studie o zidovské otazce, vypracovana k za-
hajeni koncilu, zdiraznovala ocekavani Cirkve od svych ditek, ,,7ze neopomenou
udinit nic, co by mohlo piispét ke strzeni prehrady mezi nimi a Zidy, ktera byla
nasledkem mnohasetletych nedorozuméni témét nepiekrocitelna, a ze udélaji
v$echno pro navazani bratrskych vztahti se Zidy a svym postojem jim takto ukaZzou
skute¢nou tvat Cirkve.“”” — Zid P. Gregory Baum O. S. A. zastaval snahu po uka-
zani ,,skute¢né tvare Cirkve* s imyslem postavit hraz ,,antisemitismu®, tedy s mys-
lenkou na vlastni prospéch. Ve vyjadieni svého stanoviska pozadoval nésledujici:
,,PI1 zpracovani a vykladu prib&hu byti a podstaty Cirkve Kristovy by mélo byt
piedevsim jasné a srozumitelné podano tésné sepéti mezi ni a starym Izraelem.“’® —
Svym ptanim po sbratfeni a znovusmifeni s izraelitskym narodem mél nejspis na
mysli ,stary Izrael”, ktery odvrhl Krista a dodnes setrvava ve svém zaslepeni. Co
ze star¢ho Izraele odpovidd Bozimu pfislibu, bylo 1 beztak uchovéano a piredavano
katolickou Cirkvi. Zda existuje izka spojitost mezi starym Izraelem, setrvavajicim
ve své zatvrzelosti, a Izraclem novym, ktery se zdviha v katolické Cirkvi, to necht’
posoudi sam ¢&tenaf na zakladé nékolika pasazi talmudského zakoniku ,.Sulchan
Aruchu®, které dale predkladam.

Ve tfetim oddilu, ktery obsahuje ptedpisy o pouzivani zdchodu, se v paragrafu 3,
¢l. 1 uvadi: ,,Jde-li nékdo ze zachodu, ma odfikati toto pozehnéani: Budiz pochvélen
Nejctihodnéjsi... atd. Dnes v§ak uz neni vhodné tuto formuli vyslovovat.*”’ — V
piislusné poznamce se docitame, Ze slovem ,,Nejctihodnéjs$i“ je minén andé€l, a ze
dnes nejsou Zidé povazovani za hodné toho, aby je stale doprovazel. V ¢lanku 3 se
dale tika: ,,Jde-li ¢loveék na zachod, tu necht’ si odiikdva pozehnani. Pak podrazdi
it hrudkou nebo drackou [tj. St€pinkou dieva], fit’ se otevie a Clovek se 1épe vy-
prazdni. Necht’ neobnazuje své télo diive, pokud neusedne, protoZe by se vystavo-
val nebezpeéi uhranuti.“™ Clanek 11 ptikazuje: ,,Neni dovoleno oéistovati se hli-
nénym stiepem pro nebezpeci uhranuti; stejné tak neni dovoleno uzivat k tomu
ucelu suchou trdvu, protoze ten, kdo by takovych pfedmétii pouzival, oslabil by si
fitni svéra¢.“” — O nékolik stranek dale nachazime v paragrafu 43 Zidovského za-
koniku ,,Sulchan Aruchu* vysvétleni o ,,zachdzeni s modlicimi feminky na zacho-
deé“. — V ¢lanku 1 se tika: ,,Je zakdzano jit se vymocit na zachod, ktery je pouzivan
jen k tomu ucelu, s modlicimi feminky na hlavé, protoZe je obava, Ze by bylo ne-
zbytné vykonat 1 velkou pottebu. Jestlize vSak ¢lovek drzi modlici feminky v ruce,
pak je dovoleno se vymocit na zachodé¢, ktery je pouzivan jen k tomuto ucelu. ... Je
vSak dovoleno vymocit se na zachodg, ktery je za tim ucelem pouzivan jen ptilezi-
tostné, 1 s modlicimi feminky na hlavé. Jestlize vSak ¢lovek drzi modlici feminky v

> LThK, tamtéz, str. 413.

" L ThK, tamtéz, str. 414.

" Sulchan Arukh, ibers. von J. de Pavly, Basel 1888, str. 46-47.
8 TamtéZ, str. 47.

" Tamtéz, str. 49.
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ruce, pak je zakdzano mocit ve stoje, protoze kapky moci, které padaji na nohy, by
bylo nutno otirat. Proto je tfeba modlici feminky odloZit ve vzdalenosti Ctyt loket
od zachodu a ptedat je nékomu jinému*... Clanek 6: ,,M4a-li kdo na sob& modlici
feminky a pociti potfebu jit na zachod, ale je uZ noc nebo se stmiva, takZze by mu
po navratu ze zachodu jiz nezbyval Cas k opétnému nasazeni modlicich feminkd,
pak necht’ nedava feminky do svého odévu, ani kdyby se chtél jen vymocit na za-
chodé¢, ktery je pouzivan vyhradné k tomuto ucelu, nybrz udéld to takto: odlozi
modlici feminky do drzaku o Sifce dlan€ nebo do nadoby, ktera neni urcena k
uchovavani modlicich femink, jez v tomto pfipad¢ nemusi mit Sitku dlan¢, nddobu
vezme do ruky a takto vejde na zadchod®... Clanek 8: »Zapomene-li kdo, Ze ma na
hlavé modlici feminky a za¢ne vykonavat velkou potfebu, pak necht na né polozi
ruku, a jakmile pomine prvni nutkani, at’ vyjde ven, odlozi modlici feminky a zno-
vu se vrati na zachod.*"

Opravdu neobvyklé zaujeti fekaliemi pokracuje v paragrafu 76 namétem o ,,ne-
zbytné opatrnosti, aby nebyly recitovany prednasky a vyklady tam, kde se nachézi
kal nebo lejno. V ¢lanku 2 se pise: ,,Jestlize se v jamce nachdzi ne€istota, pak na ni
polozime své sandaly a recitujeme vyklad, nebot’ timto postupem je necistota pova-
Zovéna za zastfenou, jeji pach recitdtora nerusi, a proto je to dovoleno. Je vSak tie-
ba dbat, aby se sandaly neéistoty nedotykaly... Clanek 4: ,, Ma-li kdo neéistotu na
téle, ktera je prikryta odévem a neni citit zapach, pak nékteti dovolu;ji recitovat vy-
klady“... Clanek 5: Nachézi-li se viak necistota na fiti, pak i kdyZ je misto zakryto,
je podle nazoru vSech zakazano recitovat, byt’ i je necistota neviditelna, kdyz do-
tyény stoji, a je vidét, jen kdyz usedne®... Clanek 6: ,,Pokud neni neéistoty mnoho,
1ze ji odstranit tim, Ze se na ni plivne a pak je mozZné¢ recitovat vyklady. Slina vSak
musi byt hustd. Takové odstranéni necistoty ale pusobi pouze chvili; nerecituje-li
doty¢ny, dokud je slina vlhka, pak necistota neni povaZzovdna za odstranénou.*
Clanek 7: ,,V ptipad¢ pochybnosti, zda se v domé nachazi necistota, pak je dovole-
no recitovat, protoze lze mit za to, ze ne€istota v domé neni. V ptipad¢ pochybnos-
ti, zda se na hnojisti nachéazi necistota, je recitovani zakazano, protoze lze mit za to,
Ze na hnojisti se neCistota mlize nachdzet. V ptipadé, kdy jsou pochybnosti, zda se
na misté nachdzi moc, je recitovani dovoleno, 1 kdyz je to na hromadé hnoje prav-
dépodobné, nebot’ Pismo nezakazuje recitovat tam, kde se nachazi moc¢, nybrz je to
zakdzano pouze v pitipad¢ proudici moci; pokud vSak uz mo¢ dopadla na zem, je
podle rozhodnuti rabinli zakdzdno recitovat v blizkosti mociciho, ¢imz neplati ra-
binsk4 naiizeni pro ostatni ptipady.“®' — Podobné se pak pokracuje i na dalSich
strankach, protoze paragraf 77 pojednava o ,,zdkazu recitovat vyklady na misté, kde
se nachazi moc*, paragraf 78 ,,0 téch, ktefi béhem recitace pociti potfebu vymocit
se®, paragraf 79 ,,0 téch, kdozZ béhem recitace zpozoruji necistotu*, paragraf 80
,,0 téch, ktefi nedokazi udrzet vétry*, paragraf 81 ,,0 recitovani v blizkosti necisto-
ty, zplsobené ditétem*, paragraf 82 ,,0 recitovani v blizkosti zaschlé necistoty*,
paragraf 83 ,,0 recitovani vykladi v blizkosti zdchodu®, paragraf 92 ,,0 téch, kdoz
musi vykonat svoji potfebu a dale o myti rukou a ostatnich piipravach, které jsou

80 Tamtéz, str. 206-209.
81 Tamtéz, str. 321-323.
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nezbytné k vykonani modlitby*, paragraf 97 ,,0 zakazu tihéni a zivani béhem mod-
litby*, paragraf 103 ,,0 tom, kdo by béhem modlitby vypoustél vétry nebo kaslal®.
— V tomto poslednim paragrafu zn&ji prvni dva ¢lanky takto: ,Jestlize by kdo bé-
hem modlitby vypustil ze sebe vétry, potom necht’ ustane v modleni, nez zmizi
osklivy zapach, a pak mlize pokraovat v modlitbé. ... Jestlize n€kdo pociti potfebu
vypustit vétry a ma nasledkem toho bolesti, a nemlize nutkani zadrzet, necht’ od-
stoupi dozadu na vzdalenost ¢ty loktd, vypusti vétry, ustane s modlitbou do té do-
by, nez zapach zase pomine, a fekne: ,BudiZ pochvalen ten, ktery moudie stvofil
Clovéka a obdafil ho otvory; Tob& je zndma bida a ubohost naseho byti, bidou a
ubohosti jsme zaziva, Cervi a prach po smrti’, naez se zase vrati na své misto a
pokracuje v modlitb& tam, kde ji prerusil.“**

Kdo si ptecte tyto zdkonné zidovské predpisy, polozi si mozné otazku, zda mu
autor této knihy o ,,ekumenickém podvodu* nevési, jak se tika, buliky na nos.
Hned prokazi, ze tomu tak v Zadném piipad¢ neni. Jedna se skute¢né o regulérni
predpisy Zidovského zakona, a jako dikaz toho, e v Zidovstvu nachazeji odezvu,
budiz zde citovan znovu Karel Marx, ktery napsal: ,,Zidovsky monoteismus je tedy
ve skutecnosti polyteismem mnoha potteb, polyteismem, ktery 1 ze zdchodu dé€la
predmét boziho zakonodarstvi.“® — Marx chtél témito slovy vyjadiit materializaci
viry, kterd se snaZzi rozd¢lit vSechny Zivotni projevy na Cisté a necisté. Pro ngj je
zidovstvi Cisté materialistickym nébozenstvim: ,,Blih Zidd se zesvétstil, stal se po-
zemskym Bohem.“™ — S odkazem na neséetné povidacky a rozpory Talmudu pak
Eisenmenger konstatuje: ,,A¢koliv takova vypravéni nejsou jisté nékterym Zidom k
mysli, pfesto se jim pod ztradtou spasy nesmi vysmivat. V knize Ir gibbdrim se piSe:
,Kazdy posmévacek piijde do pekla’. A dale: ,Kdyz zde obcas narazime na cosi, co
nam [na8i mudrci] fekli a ndS rozum to neni schopen pochopit, protoze tyto véci
jsou proti rozumu a piirod¢, prohlaSuji nasi rabini blahé paméti, ze kazdy, kdo by
se jim vysmival, bude potrestan tim, Ze se dostane do pekla.“® — Tim i sami Zidé
pfiznavaji, Ze mnohé v jejich uceni je nepfirozené a postavené proti rozumu.

Zéakoniky Zida svého ¢asu nezatratil nikdo mensi nez Bohoclovék Jezi§ Kristus.
Vytykal jim, Ze cedi komara a polykaji velblouda.*® Proto je pfirovnal ke slepym
vidctm, ktefi nedokdzi rozliSovat mezi podstatnym a nepodstatnym. ProtoZe nepo-
rozuméli pravému smyslu svatych knih, fekl jim: Kralovstvi Bozi bude odiato od
vas a dano lidu, ktery bude pfinaset plody jeho.®” — Rovnéz sv. Pavel upozornil na
,.baje*, které se jiz mezi Zidy rozsitily: ,,Nebot jest mnoho i neposlusniki, tlachal
a podvodnikt, zvlasté takovych, kteti jsou z obrizky... Proto je karej ptisné€, aby
byli zdravi ve vife, nezabyvajice se Zidovskymi bajemi a ptikazy lidi, kteti se od-
vraceji od pravdy.“* — Jak jsme vidéli, na téchto bajkach se dodnes nic nezménilo.

82 Tamtéz, str. 394-395.

8 Zur Judenfrage, Studienausgabe, str. 59.

5 Tamtéz.

85 Str. 37, odst. 3, &. 71; Eisenmenger, str. 80.
86 Evangelium sv. Matouse, 23,24.

87 Evangelium sv. Matouse, 21,43.

8 List sv. Pavia Titovi, 1,10-15.
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VI. Zavér 2

Klade se pfirozena otazka, jaky Gc¢inek ma nabozenstvi, jehoz nékteré zakony
jsou proti rozumu i ptirodé a zabyvaji se fekdlnimi problémy (sam Kristus se podle
nich musi brodit v ohavném kalu), a které piekypuje poveérami a strachem z necis-
tych ducha? Je samoziejmé, Ze vede k nenavisti viici zakonu a podnécuje k jeho
piekracovani; je pfimo popfenim a ni¢enim zakona.

Vsechny vyse citované piiklady ze Sulchan Aruchu davaji jenom matny obraz
o povéréivosti, kterd mezi Zidy vladne. Eisenmenger uvadi jednu pasaz z talmud-
ského traktatu, kde se tika, ze ,,Cert, zdrzujici se na zachod¢, provazi lidi, ktefi od-
tud vychazeji: Kdyz n¢kdo ptichazi ze zachodu, nema uléhat vedle své Zeny, nybrz
vyckat po dobu, za jakou se ujde piil mile, protoZe ho Cert ze zdchodu provazi. Kdo
tak neucini, zplodi déti nemocné padoucnici.“® — Talmudské spisy jsou pieplnéné
podobné povérc¢ivymi historkami. Jiny druh Zidovské povér€ivosti uz ovSem tak
anekdoticky nezni. Od samého stfedovéku az po dvacaté stoleti bylo mnohokrat
potvrzeno, ze Zidé pouzili kiestanskou krev ke svym povéréivym téelim. Ve véci
zavrazdéni chlapce Bedficha z Dory r. 1494 v uherském mésté Trnavé potvrdil je-
den stary rabin, Ze podle staroZidovske tradice je kiestanska krev pfti ritualni obfiz-
ce velmi prospesnd proti vykrvaceni a slouZzi i k urychlenému hojeni. Dale se kies-
tanska krev pouziva pii nékterych Zzenskych nemocech na zastaveni nadmérného
krvéceni, a stejné tak pii porodu, nebot’ se véfi, ze nic tak nenapomaha zdarnému
prabéhu porodu jako poziti nékolika kapek kiest'anské krve. Rabin pak jesté pro-
hlasil: ,,Podle starého a v tajnosti drzeného nabozenského piikazu byla kazdoro¢né
vylosovana jedna zidovska obec, které tim ptipadl kol usmrtit jednoho kiest’ana
a ob&tovat jeho krev Jehovovi. Letos pak padl los na Zzidovskou obec v Trnavé.“” —
V literatute jsou tyto zloCiny nazyvany ,ritudlni vrazdou®, protoZze se jedna o €in,
spachany z néboZenskych pohnutek. Ve spisech endingerského hrdelniho procesu
z roku 1470 se nachazi zaznam o povér¢ivém uzivani kiestanské krve k zidovské
obiizce. Zde je &ast vypovédi pforzheimského Zida Lea v ptivodnim dobovém zné-
ni: ,,Leo, ... Zid z Pforzheymu... propovéd€l sam z dobré vile své a bez natiskiv
vSech, Ze byl pted 18 nebo 20 roky u svého otce, kde vidél maly kalich rudy. Otce
se optav, co Ze to medle jest, ten odvétil, ze nevi-li, tedy je to krev kiestana, kterd
7idim potiebna jest k obiizce.””' — Ze je kiestanska krev pouZivana pro obiizku,
potvrdili ve své vypovédi i dalsi Zidé, ktefi se podileli na vrazdé. V jedné brozufe,
vydané roku 1783 v Uhrach, zaznamenal ze Zidovstvi na kiest’anstvi obraceny I¢kat
Paul Medicei nésledujici zplisoby uzivéani krve kiestanli: 1. k ulehéeni porodnich
bolesti; 2. jako piisady do nékterych pokrmi; 3. k 1é¢eni Zenskych nemoci.”” — Ra-
bin Samuel, dobfe obeznameny v Zidovskych vérou¢nych mystériich a mimo to
spolutiéastny na vrazdé malého Simona z Tridentu r. 1475, se vyjadiil k pravé cito-

8 Str. 70, odst. 1; Eisenmenger, str. 590.

% Géza von Onody (tissky poslanec), Tisza-Eszldr, Budapest 1883, str. 82.

! Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins, N.F., Bd. 11, Freiburg i. Br. 1887, str. 319-320.
2 Onody, str. 114.
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vanému bodu 2 takto: ,,Pfed mnoha lety se v Babylonu radilo shromdzdéni moud-
rych Zida a doslo k piesvédéeni, e krev kiestanskych déti je velice uZite¢na pro
ditka Izraele. Kiestanské dit¢ musi byt zabito stejnym zplisobem, jako Jezis, které-
ho kiestané uctivaji za Boha. Nejlépe je, neni-li porazené [originalni vyraz!] dité
star§i sedmi let. Kiest'anskd divka je vhodna k obéti tehdy, je-li jesté pannou.* —
Rabin Samuel dale uvedl, ze ,,postaci, ptida-li se do velikono¢niho chleba nékolik
kapek kiestanské krve. Pozivani kiest'anské krve se provadi nasledovné: o Veliko-
nocich usedne hlava rodiny za stlll s pfipravenou slavnostni veceti, pozdvihne po-
har s vinem a pifimisi do né¢ho néco kiestanské krve. Pied kazdym ¢lenem rodiny
stoji rovnéZ pohar s vinem. Na mise leZi tii velikono¢ni chleby s pfimési krve kies-
tand. Hlava rodiny namoc¢i konecky prstii ve svém poharu vina s krvi, postiika
slavnostni stiil a vypocitava pii tom deset ran, které Hospodin seslal na Egyptany,
kdyz nechtéli propustit Izraelity ze zajeti. Pii tom fika: ,Prosime Boha, aby tytéz
rany seslal i na vSechny nepfatele zZidovské viry’. — Poté proklind kiestany, lame
chléb, prvni dil vezme pro sebe, a po kousku podava i kazdému ¢lenu své rodiny.
Rovnéz tak se napije jako prvni z poharu vina, po ném piji 1 ostatni, a teprve pak
zaCind hostina. TotéZ se opakuje 1 druhy den. Kiest'anské dité mize byt sice k to-
muto ucelu zabito v kterykoli ¢as, avSak Bohu je nejpfijemné;si, stane-li se tak
kratce pred Velikonocemi.“”® — Podobné vyvody také pozdéji uveiejnil r. 1803 ke
kiest'anstvi obraceny byvaly vrchni rabin dr. Theophil Monaco. Podle ného tajem-
stvi krvavé obéti nezna kazdy Zid, nybrz vyhradé rabini, udenci a mudrci, zvani
,chassidim®. Vrazdy kiestanli maji dvé zakladni pohnutky: Nendvist vici kiestan-
stvi a povéréivost. Kiestanskou krev ptidavaji Zidé do nékterych pokrmi piede-
v8§im o Velikonocich a svatku Purim. Byvaly vrchni rabin o téchto zidovskych oby-
cejich vypravél na zaklad€ osobnich znalosti, kdy se jich osobné ucastnil po tiicet
let spolu se svym otcem.

Ptestoze tyto véci skute¢né znéji sotva uvéfitelne, jde o autentické vyroky z ust
samotnych Zidd, a nelze je tedy oznalovat za ,,obvyklé pomlouvani. V piipadé
zhruba &tyf set znamych vrazd, spachanych Zidy z nabozenskych divodt a nazy-
vanych proto obvykle ,ritudlnimi vrazdami* (pficemz jejich skute¢ny pocet je
mnohem vys$i), existuje az pfili§ mnoho vécnych dikazi, shod a ptisluSnych moti-
vl, nez aby bylo mozné mluvit o néjaké nahod€ nebo zlomyslném podsouvani vi-
ny.

Z povéréivosti pouzivaji Zidé kiestanskou krev ve zptisobu svatosti. Pfidavani
krve do chleba a vina o Velikonocich upominé na redlnou ptitomnost Kristovy krve
v podobé chleba a vina béhem sv. mse. Je tedy zcela logicky zavér, Ze se Zidé tim-
to zpisobem opici a vysmivaji kiestanskym svatostem piesné tak, jako se talmud-
ské spisy vysmivaji svétcim, kosteliim, svatostem 1 kiestanskym svatkiim, a nazy-
vaji je posméSnymi a opovrzlivymi jmény. Zabijeni kiestani, k némuz Talmud na
svych nescetnych mistech vyzyva a podnécuje, je v ptipad¢ ritudlnich vrazd pacha-
no ze stejnych pohnutek jako v Talmudu, totiz z neukojitelné nenavisti viici kres-
tanstvi. Tento Ustfedni motiv se zvlasté zieteln€ projevil v pfipadu tnosu chlapce v
mesteCku Orkut (uhersky komitat Saros), ktery 19. 6. 1764 zmizel a jeho télo beze

% Onody, str. 91-92.
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stop krve bylo nalezeno o Sest dni pozd¢ji v blizkém lese. Na prsou a bocich obéti
byla nozem vytezéna hebrejska slova ,,Je jen jediny Biih, proto musi byt dalsi zni-
en!* K vrazdé se pfiznali tii Zidé.”* — Motivy takového &inu lze snadno a spolehli-
v¢ odvodit z Talmudu. Némecky spisovatel J. A. Eisenmenger, jehoZ vyvody o
Talmudu az dodnes nikdo nedokézal vyvratit, nepochybuje o tom, Ze Zidé z nabo-
zenskych divodi usiluji kiestanim o Zivot, a pro své tvrzeni uvedl tolik dukazi, ze
je nelze odbyt nebo zalhat. Piestoze v zidovskych spisech nenasel zadné vyslovné
potvrzeni o prospéSnosti pouzivani kiestanské krve, soudil: ,,Protoze tak mnoho
state¢nych spisovateltl uvedlo, Ze Zidé uzivaji kiestanskou krev, coz také prokazali
na pocetnych ptikladech, a protoze k vrazdam kiestanskych déti dochazi nejcastéji
o Velikonocich, miizeme mit pravem za to, Ze nejde pouze o nepravdy.”” — Ve
svém dile ,,Mesianismus, mysticismus a magie* potvrzuje Stephan Sharot uZivani
magickych praktik v zidovském nabozenstvi: ,,Vzyvani BoZziho jména i1 jmen and¢-
It a démont je tedy v zidovském narodnim nébozZenstvi velice oblibené. Néktera
jména jsou pievzata z Bible a Talmudu, mnoha dal$i z mystické literatury, a ostatni
byla vytvofena pozménovanim a presouvanim pismen. Talmud dovoluje pouzivani
svatych jmen, pokud jde o vzyvani nadpfirozena a uznani svrchovanosti Bozi, ale
masy k témto praktikam spiSe inklinuji za u¢elem manipulace s nadpiirozenem k
ovladani pozemskych udalosti. ... Jeden zidovsky spis vypocitava sedmdesat jmen
archandéla Metatrona a u kazdého z nich hned uvadi jeho specialni pouziti. Zidé
tedy povazuji jméno Bozi za prostiedek, ktery lidem propij¢uje moc ménit Bozi
svét podle svych piani.”® Udajny ,,archand&l Metatron®, jehoZ jméno nezname ani
z mosaického, ani z kiest'anského Zjeveni, bezpochyby patii k démoniim, coZ jen
znovu dokazuje, Ze pouzivani jeho sedmdesati jmen neni ni¢im jinym, neZ magic-
kou invokaci (vzyvanim). Sharot pak pokracuje: ,,NesCetné predméty, formule a
jednani jsou povazovany za ochranu proti zlu. Typicky amulet za¢ina invokaci ,ve
jménu...’, poté nasleduje jméno Bozi a ptisluSnych and¢ld, je doporucen vhodny
vers§ z Bible a kon¢i se obvykle jménem osoby, kterou ma chranit. Za amulet byly
pouzivany nejriznéjsi predmety, jako napt. srst Cerného osla, popel ze zadni ¢asti
kohouta nebo hadi hlava. ... Narozeni ditéte nebo nemoc byly vyznamnymi pied-
meéty zajmu lidového ndbozenstvi. ... Amulety slouzily k ochrané¢ zdravi ¢i podpote
plodnosti, a verSe Bible napomahaly 1é¢eni nemoci a zranéni. ... Nejriiznéj$i napoje
lasky pak pomahaly v milostnych a manzelskych problémech. Obzvlastni moc byla
pfipisovana zvifecim hlavdm, vnitfnostem, o¢im, jazyklim, zubim i dal$im ¢astem
téla. Postaci zde jediny ptiklad za vSechny: ,Vezmi jazyk zaby a poloz jej spici Ze-
né pod fadra, aby ti odpovédéla na viechny tvé otazky’.“”’ — Jak Sharon spravné
poznamenava, je zidovska magie ve znané mife synkreticka, tzn. ze byla pfevzata
od jinych narodd, avsak hluboce zasahuje i do Zidy tolik uznavanych disciplin
,» Talmudu® a ,,Kabbalah®, ¢imz dokazuje, jak mocn¢ je toto ,,ndbozenstvi* prostou-
peno povérami. Kde hraje dileZitou roli magie, vystupuje ve formé& tzv. bilé 1 Cer-
né. PrestoZe Joshua Trachtenberg tvrdi, Ze Zidovska magie je v prvnim planu magii

* Onody, str. 108-109.

% Eisenmenger, str. 377.

%g. Sharot, Messianism, Mysticism, and Magic, Chapel Hill 1982, str. 42.
7 Tamtéz, str. 43.
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bilou, protoze ,,implicitné¢ diveétuje dobrym mocnostem, andélim a mnohostran-
nym personifikovanym Bozim vlastnostem, které jsou vzyvany pomoci kompliko-
vané techniky zamény a kombinovani hebrejskych pismen®, ptesto hned dodava, ze
,,v nékterych vzacngjSich ptipadech se skute¢né vyskytuji 1 démoni jako prosttedni-
ci zidovskych magi“, coz znamena, Ze i1 ¢erna magie je predmétem Zidovské mys-
tiky.”® — Kde je viak domovem &erna magie, nemtize byt ani vyskyt lidskych obéti
a ,ritudlnich vrazd* ni¢im zvlast’ ptrekvapivym, protoze prave lidské obéti jsou
podstatnou soucasti ¢erné magie, coz nemuze popftit nikdo, kdo je s touto discipli-
nou obeznamen.

Po této kratké odbocce do zidovské ortodoxni praxe minulosti si uzZ mizeme do-
volit vynést usudek o koncilnich konstruktérech Beovi, Baumovi a Osterreicherovi,
ktefi slatali koncilni prohlaseni schématu o Zidech a tvrdili, Ze existuje blizkd pii-
buznost (1) obojiho Izraele, tedy Zidovstva a kiestanstva.

Z4dny katolik, majici svou viru za jedinou pravou a BoZi, nemiiZe ozna¢it nabo-
Zenstvi, prondsledujici s takovou nenavisti jeho Boha, za nic jiného nez za satansky
monstrézni shluk povér! Srovndme-li vyhroZzovani a projevy opovrzeni jak vici
kiest’antim, tak svatému jménu Kristovu, jez jsou obsazené v Talmudu, s tim, jak
totéz svaté jméno pitvoii démoni pii exorcismu, pak sotva najdeme néjaky rozdil.
Spojeni naboZenskych projevi s télesnym vymé$ovanim (Sulchan Aruch!), exis-
tence ritudlnich vrazd a vSeobecné zndma temnd stranka zidovské kabbaly, to vSe
pfipousti pouze jediny zavér, Ze se totiz za neobracenym ,,starym Izraelem* po-
$klebuje vrah od prvopocatku, Satan. Sam Jezi§ Kristus, Zidy odvrzeny Spasitel,
opacil zidovskym farizejim a zdkonikiim: ,,Hadi, plémé& zmiji, kterak utecete pied
soudem pekelnym?*”” — Rozumi se, Ze tato slova nebyla zadnym spilanim, nybrz
soudem nad vudci zidovského naroda, jejichZ uceni jako ,,vychova* svadélo lid k
démonismu. Kristus proto osobné vytyc€il nepiekrocCitelnou délici caru mezi fales-
nym zidovskym ucenim a svou jasné zétici pravdou. Proto jsou vSechny pokusy o
odstranéeni tohoto délitka nehoraznym podvodem, a stejné tak 1 pokrytecké feci o
uprimném svazku, jako by byl Kristus slucitelny s Luciferem! Pravovérni kiestane
se s Zidy nikdy nemohou sejit na spoleéné platformé, pokud se Zidé budou i nadale
obracet ke svému ,,mesiasi‘.

%7, Trachtenberg, The Devil and the Jews, London 1945, str. 59.
9 Evangelium sv. Matouse, 23,33.
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VII. Jednota lidstva

Bernard Lambert O. P. tvrdil, Ze pomér Zidi k Nezidiim, pohaniim nebo kiesta-
nim neni mimoekumenicky, nybrz Ze pravé znovusmifeni obou ¢asti je hlavni tlo-
hou ekumenismu. Jak je dokumentarné doloZeno,'” ma ekumenické hnuti za ulohu
pfivést lidstvo k jednoté. Podivejme se ale nyni, co znamena hledisko ,,One World*
a ,jednota lidstva“ na pozadi znovusmiteni mezi Zidy a pohany, resp. kiestany.

Z zidovsko-talmudskych spisti vime dobie, jaké postaveni Zidé ostatnim naro-
dim pfiznavaji; nejsou pro n€ lidmi, nybrz pouhymi zvitaty. V knize Zeror
hammor jsou slova proroka Ezechiela (34,31) vykladana takto: ,,Vy [Izraelité] bu-
dete nazyvani lidmi, narody svéta viak nebudou miti jméno ¢lovéka.“'"' — Podobné
je také psano v knize Emek hammélekh: ,,Vy budete nazyvani lidmi, ne vSak naro-
dy svéta, ackoliv podle téla a Spatnosti pochazeji od prvniho ¢lovéka, ktery pro se-
be a své jméno piijal neCistotu od hada, az na nas [Bth] k nasi potéSe vylil vySiny
svého ducha. Ostatni narody vSak nemaji Zadny podil na dusi prvniho ¢lovéka, kte-
rou v sob& obsahuji duse vsech Izraelitt.“'"> — Touto jedinecnou dialektikou jsou
vSichni lidé rozdéleni na cisté a necisté, na nadlidi a podlidi. Clovékem ve vlast-
nim smyslu je pouze Zid. Rika to jasn& spis Jalkut Rubéni: ,,Kdo neni obfezan a
neslavi §abes, nebude nazyvan clovékem.“'” — Piedevsim viak kiestané nebudou
povazovani za lidi, jak se lze docist v Sepher gilgulim: ,,Modlafi nebudou zvani
lidmi, to znamena, Ze pochazeji z oné Spatné Casti, kterd byla pfimiSena k prvnimu
loveku. ' — Sviij vlastni piivod odvozuji Zidé od praotce Adama, ktery dusi ob-
drzel od Boha neporuSenou, zatimco plivod Nezidi odvozuji od Adama po jeho
hisném padu. Za clovéka v pravém smyslu tedy povazuje Zid pouze sebe. Jak uz
jsme si fekli, zachazi ve své domyslivosti tak daleko, Ze ostatni narody pocita mezi
pouhy dobytek. Rabin Simeon ben Jochai vyklada slova proroka Ezechiela (34,31)
,Vy lidé budete mymi ovcemi, které ja pasu* témito slovy: ,,Vy budete zvani lidmi,
narody svéta viak nebudou nazyvany lidmi, nybrz dobytkem.“'”> — O slovech Ge-
nesis (1,26) ,,uCiime Clovéka® stoji v knize Jalkut Rubéni: ,,Modlafi [= kiestané,
Nezidé] budou zvani dobytkem, jmenuji se vSak také adam [Clovek] skrze pospoli-
tost slova [adam]. Stejné€ jako jsou hovada, zvitata a ptaci mezi sebou d¢lena a na-
zyvana hovady cistymi a necistymi, je tedy tomu tak 1 s ,adamem’ [= Clovékem,
lidmi]. I oni budou nazyvani jménem lidského druhu, jenze jeden ¢lov€ékem Cistym,
dalsi ¢lovékem necistym... Protoze je véc takto zafizena, jste povinni délat rozdil
[mezi sebou a ostatnimi narody], jak je psano (Leviticus 20,25): Proto rozliSujte
mezi ¢istymi a neGistymi zvifaty.“'% — Zidé jsou vybizeni, aby délali rozdil mezi
zidovskym néarodem a narody nezidovskymi stejné, jako d¢laji rozdil mezi Cistymi

100y, Friedlmayer, Die Irrlehren im neuen Weltkatechismus, Durach 1994, kap. 1.
101 Parascha Bereschith®, str. 2, odst. 4; Eisenmenger, str. 295.

12.Str. 67, odst. 4; Eisenmenger, str. 295.

103 Parascha Lech lecha®, str. 39, odst. 2; Eisenmenger, str. 295.

104.Str. 1, odst. 3; Eisenmenger, str. 298.

105 Baba mezia“, str. 114, odst. 2; Eisenmenger, str. 298.

106 Str. 9, odst. 4; Eisenmenger, str. 298-299.
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a neCistymi zvitaty. Ve spolecenské védé se tomu fikad vytvoreni dvoutiidni spolec-
nosti, v niz Zidovstvu pfipada postaveni panti, Nezidtim udél sluzebniki, resp. ot-
rokli. V knize Jalkut Rubéni stoji i nasledujici véta: ,Izraelit¢ budou zvani lidmi,
protoze jejich duSe pochazi od nejvyssiho ¢lovéka, avSak modlafi, jejichZ duse ma
svlj ptivod od necistého ducha, budou nazyvani vepii. Protoze je tomu tak, jest
rovnéz i télo modlafe t&lem a dusi vepre.“'”” — Kiestané a Nezidé jsou stavéni na
rovefi nedistym zvifatim. Také Friedrich Samuel Brentz potvrzuje, ze Zidé vzdy
délaji rozdil mezi sebou a Nezidy: ,,Mluvi-li Zid o jiném Zidovi a jmenuje-li vzapé-
ti néjakého kiest'ana, pak fika: ,le-habdil ben tame letdhor’, coz znamena ,je rozdil
mezi Cistym a neéistym’. Tim necistym mysli kiestana, cistym Zida. '™ — Kvuli
tomuto domnélému rozdilu proto Zidé tikaji: ,,Blahotecen budiz Hospodine, nés
Pane, krali svéta, ze délas rozdil mezi svatym a nesvatym, mezi svétlem a tmou,
mezi [zraelem a narody, mezi sedmym dnem a Sesti dny vSednimi. Udé¢lal jsi rozdil
mezi posvatnosti $dbesu a posvatnosti svate¢niho dne, a posvétil jsi sedmy den pied
Sesti dny pracovnimi. Ty jsi ve své vznesenosti oddélil a posvétil svij lid Izrael.*'”
— Zidovsky narod se udrzuje tim, Ze je od ostatnich oddélen. Podle jeho ucent exis-
tuje podstatny, a sice rasové dany rozdil mezi Zidy a Nezidy. Uz pii narozeni dosta-
ne kazdy, kdo je zidovského plivodu, Cistou dusi a miize se uz napfisté pocitat k
,Cistym’ lidem!

Fakt, e Zidovstvo na sebe pohliZi jako na vlastni, piivodni lidstvo, a trvale se
drzi v odlouceni od ostatnich ndrodi, je sim o sob¢ nejpiesvédcivejsim ditkazem
jeho radikalnég rasistického stanoviska, jaké nenajdeme u zZadného jiného naroda!
Spolecenska teorie je tedy v zidovském smyslu vzdy teorii dvoutfidni spolecnosti,
a tento poznatek nas vede k poslednimu zavéru.

07.Str. 10, odst. 2; Eisenmenger, str. 299.
'8 Jiidisch abgestreifter Schlangenbalg, str. 20; Eisenmenger, str. 307.
19 Eisenmenger, str. 307.
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VIII. Zavér 3

Je tedy na zakladé viech téchto poznatkil znovusmifeni mezi Zidy a kiestany
resp. pohany viibec myslitelné? Opravdu asi jen sotva. Zidovské ideologie rasové-
ho vyvoleni neptipousti nad¢ji, Ze by mohlo byt ptekonano toto rozstépeni, o némz
Bernard Lambert O. P. tik4, Ze je stézejni rozlukou lidského rodu. Je tedy opét ob-
rovskym podvodem nechavat lidi véfit, Ze dialog se Zidovstvem miiZe pfivodit ,.jed-
bdélosti kiestantl, ktefi zapominaji, ze predevsim oni sami jako kiestané na sobé
pociti pomstu Zidovského naroda presné v okamziku nastupu mesianské éry, kdy se
Zidé oteviené dostanou k celosvétové moci. Uchopeni svétové moci je podminéno
opétovnym nalezenim jednoty Zidovstva, dosud rozptyleného mezi narody. Podle
zasady vlastniho prospéchu rozumi predstavitelé judaismu pod pojmem ,,jednoty
lidstva*“ pouze jednotu Izraele, jak nam to vysvétlil Zid Moses HeB: ,,Jestlize sledu-
jeme nedpifedpojatym duchem déjinny plan, jak je ndm piredkladan v posvatnych
knihach Izraelitii, pak v nich rozpoznavadme nejen jednotu lidského pokoleni, nybrz
1 samu podstatu veSker¢ho kosmického, organického a socialniho byti. Posvatné
knihy naSeho naroda ptedpoklada;ji jednotu Bozi vzdor rozmanitosti svéta a jednotu
lidstva navzdory rozdilnosti lidskych ras pravé proto, ze cely plan piibéhu svéta
vyvstaval pred duchem Zidovského naroda od po&atku svych vlastnich d&jin.«''* —
Témito slovy ma HeBB na mysli tolik, Ze plan jednoty lidstva je obsazen v posvat-
nych knihach Zidd, a Izrael pfedstavuje zarodeénou butiku veskeré jednoty. Pro ngj
neni jednota lidstva nic samoziejmého a ptirozeného, nybrz ¢imsi, co se teprve vy-
viji d¢jinnym uwsilim. Takova jednota je ,.kone¢nym vysledkem socialniho a histo-
rického vyvojového procesu. ... Veskere Zidovské pisemnictvi je srozumitelné pou-
ze z tohoto genetického stanoviska; zidovstvi je d&jinnym nabozenstvim.“''' Moses
HeB, ktery vychazi ze skute¢nosti zidovského rozptyleni, zde ,,genetickym stano-
viskem zidovského naroda“ mysli jeho vznik, vytvoteni ¢i vzkiiSeni. Slovo ,,gene-
se* znamena tolik co ,,vznik, zrozeni®, a pravé o tomto znovuzrozeni mluvi vesSkera
7idovska literatura. Cely historicky kultus Zid& mé jenom jedno jediné pozadi, totiz
sjednoceni izraelského naroda. A presné pouze to je mysleno, kdyz se v Zidovském
smyslu mluvi o jednoté lidstva. Zidovstvo nema absolutné zadny zajem na jednotd
narodii, nebot’ ty znaji pouze ptirodni stav mnohotvarnosti. Pouze Izrael ptedstavu-
je mySlenku jednoty a uskute¢iiuje ji. — Takové jsou tedy v kostce predstavy
a uvahy Mosese Helle.

Byl to ostatné Bernard Lambert O. P., ktery svym citovanym koncilnim vyhla-
Senim o vztahu Zidovstva s pohanstvem a jejich opétném sbratieni i jeho oznade-
nim za nejvlastnéjsi tuzbu ekumenismu dal podnét k sepsani tohoto kratkého po-
jednéani. Museli jsme konstatovat, Zze vzhledem k Zidovsko-talmudskému uceni je a
zUstane naprostou nemoznosti skute¢na jednota a mir mezi Zidovstvem a pohan-
stvem. Cely ekumenismus se svymi smirovacimi podniky, dialogy a sjednocovinim

"0'M. Hess, Rom und Jerusalem, Leipzig 1862, str. 128.
"' Tamtéz, str. 129.
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je ve skutecném smyslu slova nejvétsim podvodem stoleti, napomdhajicim k zasle-
peni a osaleni lidstva. O skutecném pozadi — nebot’ B. Lambert dobte véd¢l, o cem
mluvi — nas kone¢né poucuje sam Moses Hel3, pro n¢hoz je ,,jednota lidstva® pou-
hym detailem v Zidovském jizdnim fadu dé&jin, mesidnskym prvkem, ktery ma za
vyhradni cil jednotu, znovuzrozeni a uplatnéni prav zidovského néroda. Takoveé
uplatneni zidovskych prav pak podle talmudského vykladu znamend panskou rasu a
viddu nad vSemi ndrody, jejichz prislusnici nejsou lidmi, nybrz necistymi zviraty
bez jakychkoliv prav.

K ¢emu vSak je viibec tento celosvétovy ekumenicky cirkus dobry? Izrael je vel-
kym mistrem pretvarky, tajemnym a neviditelnym kvasem déjin. Jeho déjiny a vy-
voj nikdy neprobihaly v dennim svétle, nybrz v temnotach noci. Je to narod konspi-
race, zednaiskych 16zi a tajné ptipravovanych revoluci. Izrael nikdy ve svych dé&ji-
nach nevystoupil ve svétle déjin jako zodpovédna veli¢ina. VesSkerou viditelnou
vinu za francouzskou revoluci nesou Francouzi, za ruskou Rusové, za nacismus
Némci, ale skutecné hnaci sila historické dialektiky vzdy zlstala skryta v pozadi.
Ta bude zfejma teprve tehdy, az se nad celym svétem chopi zezla zidovsky kral,
tedy vlada Antikrista.
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IX. Doslov

Zde si ¢tendf mize pravem polozit otazku, zda je autor nepfitelem zidovské ra-
sy? Protoze je v téchto pojmech uz davno naprosty zmatek, odpovi struéné: Ne,
prohlasuje zde své skutecné pratelstvi k zidovskeé rase jako takové. SkuteCnym pfi-
telem Zidovstva totiz nejsou pokrytedti teologové a diskutéfi, nybrz lidé, ktefi se
snazi strhnout masku 1zi a nabidnout bloudicim osvobozujici pravdu. Fantastové z
ekumeny nezrazuji pouze ostatni, ale 1 sami sebe. Misto aby se snazili sejmout
ostatnim pasku slepoty, nasazuji ji 1 sami sob¢, aby sjednoceni touto slepotou
vSichni ,,solidarné* spadli do propasti. Je to bohuZzel ptfedevsim cely katolicky svét,
ktery si libuje v dobrovolném zaslepeni a od té doby nezadrzitelné upada. Co se
nam v ekumen¢ nabizi jako laska k bliznimu, je ¢ira hloupost, protoZe boj za prav-
du je bojem za skutecnou lasku. Laska bez pravdy je pouhou marnosti.

Bylo by proto velmi zlomyslné oznaGovat za nepfitele Zidt autora, ktery vyzyva
k modlitbAm za Zidy, potomky nevérnych a zatvrzelych vrahli Jezise Krista, aby
v€as rozpoznali své pomateni a ustoupili od Satana, ktery je drzi svymi neviditel-
nymi pouty. Tim se autor skromné¢ ztotoznuje se slovy JeziSe Krista, ktery si neptal
nic jin¢ho, nez piivést zpét zbloudilé ovce do piibytku svého Otce, a touzi napodo-
bit cirkevni Otce sv. Chrysostoma, sv. Augustina a sv. Cyrila Alexandrijského, kte-
i1 nikdy nezaml&ovali pravdu o ubohych, zaslepenych Zidech.

Naproti tomu se autor nikdy neztotoziioval s rusiteli vefejného klidu, kteii jsou
Zidy soustavnd podnécovani a financovani, protoZe je mu jasné, Ze jejich akce
slouzi jen ke zpfisiiovani zakont jednotlivych zemi za tim ucelem, aby Sifeni prav-
dy bylo co nejvice riskantni a obtizné. Tzv. antidifamaéni zakony,'"” které maji
chranit homosexualni, rasové a nadboZenské mensiny, jsou uz podle kanadského
vzoru piipraveny i v zdsuvkach zakonodarnych sbora dalSich zemi.

Autor této drobné knihy rovnéz jako véfici katolik neni zddnym antisemitou,
prestoze ,,antisemitismus‘ je do jist€¢ miry jen piirozenou a pochopitelnou reakci na
_semitismus® Zidd. ,,.Semitismus®, vira ve vyvolenost vlastniho naroda, mysleni
panské rasy — nic z toho nepochézi z mosaického dédictvi, nybrz ze synkretického
pusobeni gnose. Staci se pozorné podivat na nepiirozené chovani panské rasy na-
cistd, kteti prosli Skolou kabbaly, aby nam byl zcela zieyjmy vliv esoterické gnose.
Vyse zminény ,,antisemitismus* je tedy pfirozenou reakci naroda na ,,nad¢lovéka
zidovského uceni. Katolik je vSak povinen nahliZet véc nikoli z ptfirozené¢ho, nybrz
z nadpftirozeného hlediska, a posuzovat ji predevsim z hlediska spasy. — Proto se
autor neobraci proti Zidtim, jak to d&laji antisemité, nybrz proti Iz, kterd se Siii
v katolické Cirkvi pomoci podvodu, zvaného ekumenismus. Cirkevni hodnostaii
podvadéji lid pozadavkem nébozenského smiSeni neslucitelnych protiv, které pred-
stavuji judaismus a katolicismus.

Takovy zvrat si vSak dnes nepieji jen cirkevni hodnostafi, nybrz i katolicti laici.
Karel Marx kdysi spravné napsal, Ze Zidé se mohou emancipovat tehdy, aZ se kies-

"2 Vyraz je odvozen od , Antidiffamation League* (Liga proti pomluvam®), celosvétové bojové
organizace zidozednaiského fadu B’nai B’rith, ktery takové zakony podporuje a prosazuje;
p. prekl.
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tané stanou Zidy. Kiestané uZ ptijali za svij zidovsky materialismus, finanéni
Cachry, lichvu 1 brutdlni Zivotni moréalku. Talmud velice dobie rozpoznal, ze ve
vztahu mezi Zidy a kfestany znamena vzestup jednéch zanik druhych. Nemaji-li
kiestané svou kiest'anskou politiku, kiestanské hospodafstvi a kiestanské rodinné
vztahy, musi se zakonité stile vic prosazovat protikiestansko-mesianské mysleni
Zidt. Zidovsky spisovatel Franz Werfel velmi dobie védél o materialismu Zidov-
stva, kdyZ napsal: ,,Zadny jiny narod se v nasi dobé tak sttemhlav nevrhl do natura-
listicko-nihilistické zrady na Bohu, jako pravé Zidé. A co je jestd horsi, zadny jiny
narod v poslednim stoleti nesekularizoval tak sentimentalné-oportunisticky smysl
zivota.“'® — Je nezbytné zlomit jho svétskych podvodil a svétské moralky. Proti
zidovskému ekumenickému a synkretickému podvodu postavime nase heslo: Zpét
k nadpfirozenu a vylu€nosti katolického mysleni, to znamena zpét k vife, o€iSténé
od modernich bludii, zpét ke kiestanské statni formé¢! Kdo totiz jeSté véfi, Ze se
mize zfici kfestanstvi a své nad¢je stejné tak dobte vsadit na ekumenicko socidlni
,novy svétovy fad®, ten se az pfili§ brzy ocitne v dabelském svété barbarstvi a ot-
roctvi Antikrista.

13 Georg Siegmund, Judentum und Christentum, Stein am Rhein 1983, str. 66-67.
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